SALINAN

PUTUSAN
Perkara Nomor 26/KPPU-L/2010

Komisi Pengawas Persaingan Usaha Republik Indonesiselanjutnya disebuKomisi

yang memeriksa dugaan pelanggaran Pasal 22 Undlagng Nomor 5 Tahun 1999 tentang

Larangan Praktek Monopoli dan Persaingan UsahakT&#dhat (selanjutnya disebtiU

No. 5 Tahun 1999) dalam Lelang Pekerjaan di Dinas Pekerjaan Umumma BWlarga

Kabupaten Ogan Komering Ulu Provinsi Sumatera 8el&PBD Tahun Anggaran 2009,

yang dilakukan olehn: -==-=--=mmmm e oo e

1. Terlapor I: PT Surya Eka Lestari, yang beralamat di JI. A.R Hamidi No. 3, Baturaja,
Ogan Komering Ulu, Sumatera Selatan selanjutng@bditPT Surya Eka Lestari; ----

2. Terlapor Il : PT Wahyu Wide yang beralamat dll. Jend. A. Yani Km 3,5 Kemelak,
Baturaja, Sumatera Selatan selanjutnya disebuiVahyu Wide; ----------=-==-==-==--=---

3. Terlapor Il : PT Sentosa Rayayang beralamat di Jl. Dusun Baturaja No. 103,
Baturaja, Sumatera Selatan selanjutnya disebusentosa Raya-------------------------

4. Terlapor IV : PT Nusantara Membangun yang beralamat dil. Veteran No. 432C
Palembang, Sumatera Selatan selanjutnya diggbiusantara Membangun ---------

5. Terlapor V : PT Cinta Famili yang beralamat di JI. Jend A. Yani No. 144 Batyraja
Sumatera Selatan selanjutnya disé®UtCinta Famili;-------------=--=-=-m-mmemmmmmmee -

6. Terlapor VI : PT Bintang Selatan Agungyang beralamat di JI. Soekarno Hatta No.
1, Palembang selanjutnya disePUt Bintang Selatan Agung--------------=-=====-==------

7. Terlapor VII: PT Arga Makmur Mandiri yang beralamat di Jl. Veteran No.
432C/1080, kel. 20 ilir Darat | kec. llir Timur IPalembang, Sumatera Selatan

selanjutnya disebl®T Arga Makmur Mandiri ;



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

SALINAN

Terlapor VIII : PT Alam Baru Persadayang beralamat di JI. Demang Lebar Daun
No. 49, kel. Lorok Pakjo 1B I, Palembang, Sumat8satan selanjutnya disebut
PT Alam Baru Persada;------------=-=-=-mmm oo oo
Terlapor IX: PT Surya Prima Abadi yang beralamat di JI. Residen H. Abdul Rozak
No. 1A, Palembang, Sumatera Selatan selanjutngdwuiBT Surya Prima Abadi; ----
Terlapor X: PT Dwi Perkasa Mandiri yang beralamat di JI. Residen H. Abdul Rozak
No. A 03, Palembang, Sumatera Selatan selanjutnyebut PT Dwi Perkasa

Terlapor XI: PT Nugraha Adi Taruna yang beralamat di Jl. Residen H. Abdul
Rozak No. 1B, Palembang, Sumatera Selatan selgajuisebutPT Nugraha Adi

Terlapor Xll: PT Mahalini Jaya Manggala yang beralamat di JI. Soekarno Hatta
No. 1B, Palembang, Sumatera Selatan selanjutnyabutisPT Mabhalini Jaya
Manggala; -------====mmm e e
Terlapor XIlI: PT Gemilang Permai yang beralamat di JI. Prof. Dr. Hamka No. 132,
Baturaja, Sumatera Selatan selanjutnya disebuemilang Permai; --------------------
Terlapor XIV: PT Medika Jaya Utama yang beralamat di JI. D.I. Panjaitan No. 431,
Baturaja, Sumatera Selatsglanjutnya diseblRT Medika Jaya Utama;-----------------
Terlapor XV: PT Bunga Mulia Indah yang beralamat di Jl. Let Jend Bambang
Utoyo No. 63 Rt 40 Lrg. Kerukunan, kel. 8 ilir, kdlir Timur 1l Palembang, Sumatera
Selatan selanjutnya diseltRit Bunga Mulia Indah;---------=-====-==emmmmmm e

Terlapor XVI: PT Gading Cempaka Graha yang beralamat di Jl. Veteran No. 433D,

Terlapor XVII: PT Alam Permai Indah Mandiri yang beralamat di JI. Mundir No. 9
K. 14, ds Sukajadi I Kel. Tlg Kelapa Muba, Banyna$Sumatera Selatan selanjutnya
disebutPT Alam Permai Indah Mandiri; ---------=-===-mmmmm oo
Terlapor XVIII: PT Dua Sepakat yang beralamat di JI. Veteran No. 31B Rt 09 Rw.

Terlapor XIX: Panitia Pengadaan Barang/Jasa Konstriksi di Dinas PU Bina
Marga kab. OKU ULU APBD T.A. 2009 yang beralamat kantor di Kantor Dinas
Pekerjaan Umum Bina Marga, Jl. Jend A. Yani Km 7miéak Bindung Langit,

Baturaja, Sumatera Selatan selanjutnya disebhaottia; -----------------=--=-=--omrmeemumo-
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20. Terlapor XX: PT Sekawan Maju Bersamayang beralamat di Jl. Jendral Sudirman
No. 1072, Palembang, Sumatera Selatan selanjutsgbud PT Sekawan Maju

Setelah mendengar keterangan para Saksi; -———-----------=-=-=-=-m-memmmmommeo-

Setelah membaca Laporan Hasil Pemeriksaan Pemnalut

TENTANG DUDUK PERKARA

1. Menimbang bahwa Komisi telah menerima Laporan dugaglanggaran UU No. 5
Tahun 1999 pada Lelang Pekerjaan di Dinas Pekeljaamm Bina Marga Kabupaten
Ogan Komering Ulu Provinsi Sumatera Selatan APBMuURaAnggaran 2009vide
PUKLE AL); =-mmmmmmm e oo

2. Menimbang bahwa setelah Sekretariat Komisi melakuganelitian dan klarifikasi,

laporan dinyatakan lengkap dan jelas; --------————m-=mm s m s m s

3. Menimbang bahwa berdasarkan hasil laporan yand telagkap dan jelas, Komisi
menerbitkan Penetapan Nomor 78/KPPU/PEN/IV/2tdt®@gal 13 April 2010 tentang
Pemeriksaan Pendahuluan Perkara Nomor 26/KPPU-Q/28thitung sejak tanggal
13 April 2010 sampai dengan 25 Mei 204@¢ bukti A2);------=--===mmmmmmmmmmmmmmme e

4. Menimbang bahwa dalam Pemeriksaan PendahuluanPe&meriksa telah mendengar
keterangan dari para Terlapor; ------=----=- s

5. Menimbang bahwa setelah melakukan Pemeriksaan Rdénda, Tim Pemeriksa
menemukan adanya bukti awal yang cukup terhadamngegaran Pasal 22 UU No. 5
Tahun 1999, —---mmm e

6. Menimbang bahwa selanjutnya, Tim Pemeriksa merekdaskan agar pemeriksaan
dilanjutkan ke tahap Pemeriksaan Lanjutan; --———-----=----=-mmmmmmmm oo

7. Menimbang bahwa atas dasar rekomendasi Tim Peraertkssebut, Komisi
menerbitkan Penetapan Nomor 103/KPPU/PEN/V/2019dain26 Mei 2010 tentang
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Pemeriksaan Lanjutan Perkara Nomor 26/KPPU-L/2@tiiitung sejak tanggal 26 Mei
2010 sampai dengan 19 Agustus 2048gbukti A45); ----------===mmmmmmmm oo -
Menimbang bahwa selanjutnya, Tim Pemeriksa memlailu untuk melakukan
Perpanjangan Pemeriksaan Lanjutan. Untuk itu Komenerbitkan Keputusan Nomor
310/KPPU/KEP/VIII/2010 tanggal 18 Agustus 2010 &gt Perpanjangan Pemeriksaan
Lanjutan Perkara Nomor: 26/KPPU-L/2010 terhitungals€l8 Agustus 2010 sampai
dengan 6 Oktober 2010ide bukti A9B); -------==mmmmm oo

Menimbang bahwa dalam Pemeriksaan, Tim Pemerikah teendengar keterangan

para Terlapor dan para Saksi; ---------=-==-m oo
Menimbang bahwa identitas serta keterangan patapberdan para Saksi telah dicatat
dalam BAP yang telah ditandatangani oleh para perldan para Saksi; ------------------
Menimbang bahwa dalam Pemeriksaan Pendahuluan, riRea@en Lanjutan, Tim
Pemeriksa telah mendapatkan, meneliti dan merejandah surat dan atau dokumen,
BAP serta bukti-bukti lain yang diperoleh selamenpaksaan; -------------------=---------—-
Menimbang bahwa setelah melakukan pemeriksaan,PEmeriksa membuat Laporan
Hasil Pemeriksaan Lanjutan (selanjutnya disébdPL” ) yang berisi sebagai berikut:
12.1. Tentang ldentitas Terlapor: ----------=-mmmmm oo
12.1.1. Terlapor I,PT Surya Eka Lestari beralamat di JI. A.R. Hamidi No.
3, Baturaja - Palembang adalah Pelaku Usaha berbad&um

Perseroan Terbatas yang didirikan berdasarkan Rdealirian Nomor
27 tanggal 26 Januari 2004 dihadapan Achmad Syah&Hi.,
Notaris di Palembang dengan kegiatan usaha amtiaranenjalankan
usaha di bidang jasa, pembangunan, pengangkutarat, dar
perbengkelan, percetakan, perdagangan, perindysp@tambangan
dan pertanianvide bukti C2.5, C4.3, C5.9) ;
12.1.2. Terlapor I, PT Wahyu Wide beralamat di JI. Jend A. Yani Km 3,5
Kemelak Baturaja, Palembang adalah Pelaku Usaleaden hukum

Perseroan Terbatas yang didirikan berdasarkan Rdaalirian Nomor
06 tanggal 8 Februari 2007 dihadapan Mardaliart.,\otaris di
Banyuasin dengan kegiatan usaha antara lain pergaga
pembangunan, perindustrian, pertambangan,pengargkwtarat,
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pertanian, percetakan, perbengkelan dan Jdada lfukti C2.1, C2.4,
C4.2, CO.5); - e e
Terlapor Ill, PT Sentosa Rayaeralamat di JI. DS. Baturaja No. 20,

Baturaja - Palembang adalah Pelaku Usaha berbaddumh
Perseroan Terbatas yang didirikan berdasarkan Pdatalirian Nomor
17 tanggal 12 November 2003 dihadapan Achmad Sgah®H.,
Notaris di Palembang dengan kegiatan usaha amtawrankenjalankan
usaha pembangunan, perdagangan, pertambangan,pottasg
pertanian ide bukti C2.6, C3.6, C8.5) ;-----------=-=mmmmmms -
Terlapor IV, PT Nusantara Membangun beralamat di JI. Veteran
No. 432 C, Palembang adalah Pelaku Usaha berbad&omh

Perseroan Terbatas yang didirikan berdasarkan Addeubahan

terakhir Nomor 58 tanggal 12 April 2005 dihadapan THhamrin
Azwari, S.H., Notaris di Palembang dengan kegiataha antara lain
menjalankan usaha pembangunan, perdagangan, psriadu
pertambangan, pengangkutan darat, pertanian, pgblam, dan jasa
(vide bukti C2.3, C4.1, C9.4);------mmmmmmmmm e
Terlapor V,PT Cinta Famili beralamat di JI. Jend A. Yani No 144,
Baturaja — Palembang adalah Pelaku Usaha berbadé&nmh
Perseroan Terbatas yang didirikan berdasarkan Rdealirian Nomor
50 tanggal 6 Februari 2007 dihadapan Endang Punmgsih, S.H.,
Notaris di Baturaja dengan kegiatan usaha antamantkenjalankan
usaha di bidang pembangunan, perdagangan, pertgarhan
pengangkutan darat, pertanian, percetakan dan(yedgabukti C6.5,
CB.7, CB8.6); -mmmmmmmmmm oo o
Terlapor VI, PT Bintang Selatan Agungberalamat di Jl. Soekarno

Hatta No. 1, Palembang adalah Pelaku Usaha berbhdkom
Perseroan Terbatas yang didirikan berdasarkan Addeubahan
terakhir Nomor 68 tanggal 9 Agustus 2008 dihadaphamiwati
Ridwan, S.H., Notaris di Palembang dengan kegiatsaha antara

lain menjalankan usaha di bidang pembangunan, gandan,
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perindustrian, pengangkutan, pertanian, percetgi@bengkelan dan
jasa yide bukti C3.5, C8.8); ------=-mmmmmmmmm oo
Terlapor VII, PT Arga Makmur Mandiri beralamat di Jl. Veteran
No. 432 C/1080, kel. 20 ilir Darat | kec. Olir Timu Palembang
adalah Pelaku Usaha berbadan hukum Perseroan d®rlyanhg
didirikan berdasarkan Akta Pendirian Nomor 79 tah@f Oktober
1989 dihadapan Hamdan Syarif, S.H. Notaris di Phésrg dengan

kegiatan usaha antara lain melakukan perdagangaumum

pemborongan, pertanian, dan percetakate pukti C4.4, C5.1); -------
Terlapor VI, PT Alam Baru Persada beralamat di JI. Demang
Lebar Daun No. 49, kel. Lorok Pakjo 1B |, Palembadglah Pelaku
Usaha berbadan hukum Perseroan Terbatas yang kdidiri
berdasarkan Akta Pendirian Nomor 16 tanggal 15 uaebr2007
dihadapan Mardaliani, S.H., M.Kn, Notaris di Banginadengan
kegiatan usaha antara lain menjalankan kegiatamysambangunan,
perdagangan, perindustrian, pertambangan, pengamgkdarat,
pertanian, percetakan, perbengkelan, dan jadaljukti C5.7, C9.2) ;
Terlapor IX, PT Surya Prima Abadi beralamat di Jl. Residen H.
Abdul Rozak No. 1A, Palembang adalah Pelaku Usadrhadan
hukum Perseroan Terbatas yang didirikan berdasakkenPendirian
Nomor 7 tanggal 5 Mei 2004 dihadapan Juhaidi, SNttaris di
Palembang dengan kegiatan usaha antara lain mamalaisaha di
bidang permbangunan, pertambangan, pertanian, geerdan dan
jasa yide bukti C1.15); =----m-mmmmmmm oo
Terlapor X,PT Dwi Perkasa Mandiri beralamat di JI. Residen H.
Abdul Rozak No. A 03, Palembang adalah Pelaku Ussithadan
hukum Perseroan Terbatas yang didirikan berdasarkémta

perubahan terakhir Nomor 05 tanggal 2 Februari 20b&dapan
Husnawaty, S.H., Notaris di Palembang dengan kagiasaha antara
lain kontraktor pelaksana dan perdagangan besar cadang teknik
(vide bukti C1.8); =-=-=-=nmmmmmmmmmm e
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Terlapor XI, PT Nugraha Adi Taruna beralamat di Jl. Residen H.
Abdul Rozak No. 1B, Palembang adalah Pelaku Usarhaldan
hukum Perseroan Terbatas yang didirikan berdasakenPendirian
Nomor 28 tanggal tanggal 27 Januari 1989 dihad&adaimansjah,
S.H., Notaris di Banjarmasin dengan kegiatan usahtara lain
berusaha di bidang pemborongan/kontraktor umunsdgala sesuatu
yang terkait dengan pekerjaan teknis di bidang Eembnan,
berusaha di bidang perdagangan umuie(ukti C1.6)-------------------
Terlapor XII,PT Mahalini Jaya Manggala beralamat di JI. Soekarno
Hatta No. 1B, Palembang adalah Pelaku Usaha berbadium
Perseroan Terbatas yang didirikan berdasarkan Addeubahan
terakhir Nomor 69 tanggal 9 Agustus 2008 dihadaphamiwati
Ridwan, S.H., Notaris di Palembang dengan kegiatsaha antara
lain melakukan usaha di bidang pembangunan, pendaga
perindustrian, pengangkutan, pertanian, percetg@ibengkelan dan
jasa yide bukti C3.4)
Terlapor XllIl, PT Gemilang Permaiberalamat di JI. Prof Dr. Hamka
No. 132 Baturaja, Palembang adalah Pelaku Usaladen hukum
Perseroan Terbatas yang didirikan berdasarkan Rdealirian Nomor
09 tanggal 8 Februari 2007 dihadapan Mardaliaril.,S\otaris di
Banyuasin dengan kegiatan usaha antara lain mekg@lausaha

pembangunan, perdagangan, perindustrian, pertambang
pengangkutan darat, pertanian, percetakan, perblmgldan jasa

(vide bukti C6.8)
Terlapor XIV, PT Medika Jaya Utama beralamat di Jl. D.l.

Panjaitan No. 431, Baturaja, Palembang adalah ®&eldkaha
berbadan hukum Perseroan Terbatas yang didirikatabarkan Akta
Pendirian Nomor 99 tanggal 12 Januari 2008 dihaddpaA. Lia
Kholilah, S.H., Notaris di Palembang dengan kegiataaha antara
lain  menjalankan usaha pemborongan, perdagangan mumu
pemasangan instalasi listrik, perbengkelan, pekaataperkebunan,

perikanan dapeternakany{de bukti C6.9)
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Terlapor XV, PT Bunga Mulia Indah beralamat di Jl. Let Jend
Bambang Utoyo No. 63 Rt 40 Lrg. Kerukunan, kellig kec. llir
Timur Il Palembang adalah Pelaku Usaha berbadanrhukerseroan
Terbatas yang didirikan berdasarkan Akta perubakekhir Nomor
52 tanggal 9 Januari 2008 dihadapan Henny AstdtH,, Notaris di
Palembang dengan kegiatan usaha antara lain maalausaha
perdagangan, pembangunan, percetakan, pertaniagarnmkutan,
dan jasa\ide bukti C7.7)
Terlapor XVI,PT Gading Cempaka Grahaberalamat di JI. Veteran
No. 433D Palembang adalah Pelaku Usaha berbadammhuk
Perseroan Terbatas yang didirikan berdasarkan Rdaalirian Nomor

5 tanggal 2 Agustus 1984 dihadapan Justin Ariton&rigd., Notaris di

Palembang dengan kegiatan usaha antara lain matgalausaha
permborongan (kontraktor), perdagangan umum, digtr,

pengangkutan, dan keagensiué¢ bukti C7.9);

Terlapor XVII, PT Alam Permai Indah Mandiri beralamat di JI.
Mundir No. 9 Km 14, ds. Sukajadi kel. Tlg Kelapa HA,

Palembang adalah Pelaku Usaha berbadan hukum ¢zarseerbatas
yang didirikan berdasarkan Akta Pendirian Nomor t@fggal 23
Maret 2000 dihadapan Alia Ghanie, S.H., NotarisPdilembang
dengan kegiatan usaha antara lain melakukan usatdagangan
umum, pemborongan (kontraktor), real estate, pekay
pengangkutan, industri, penerbitan dan percetgkanengkelan dan
jasa yide bukti C7.6)
Terlapor XVIII, PT Dua Sepakatberalamat di JI. Veteran No. 31B
Rt 09 Rw 03, Palembang adalah Pelaku Usaha berbadkmm

Perseroan Terbatas yang didirikan berdasarkan Rdealirian Nomor

129 tanggal 12 Maret 2003 dihadapan Novian Sirya®itd., Notaris

di Palembang dengan kegiatan usaha antara lainataek@an usaha

pembangunan, perdagangan, perindustrian, pertambang
pengangkutan darat, pertanian, percetakan, perblmgldan jasa
(vide bukti C7.5)
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12.1.19. Terlapor XIX, Panitia Pengadaan Barang/Jasa Konstruksi di
Dinas PU Bina Marga kab OKU ULU APBD T.A 2009 beralamat

kantor di Kantor Dinas Pekerjaan Umum Bina Marga J#nd.

A. Yani Km 7, Palembang ditunjuk berdasarkan Sukaputusan

Kepala Dinas Pekerjaan Umum Bina Marga KabupateranOg
Komering Ulu Nomor 640/056/KPTS/XII/2009 tangal Februari

2009 tentang Penunjukan panitia pengadaan baraaddggiatan dana

APBD Kabupaten Ogan Komering Ulu Tahun Anggaran9298ng

susunan kepanitiaannya sebagai beriaie(bukti C10)------===========--

Air

nit

Desa
M
nan
Duk

Kegiatan Bina Marga |
No Nama Panitia Jabatan Kegiatan (terkait dengan ojek perkara)
1 AK. Fajaruddin, ST, Ketua Peningkatan Jalan Lekis — Unit Il lanjutan
MT system ATB 6 Km, kec. Bta Timur
2 Morsid, S.T. Sekretarig « Peningkatan Jalan Dr Sutomo ATB 2 Km
3 Robama, S.T. Anggota Jalan Lubuk Batang — Suka Pindah dan Jalan
Lingkar Desa Balatung Sepanjang 1 Km
4 Muzaim Aliansah,| Anggota Peningkatan jalan Kurup — Batu Kuning
S.T. (Lanjutan) system ATB 7,5 Km.
5 Amnal, BE. Anggota
6 Robinhod Anggota
7 Sunyoto Anggota
Kegiatan Bina Marga Il
No Nama Panitia Jabatan Kegiatan (terkait dengan ojek perkara)
1 Ramaly SST, MT Ketua Pembangunan Jembatan Rangka Baja
Kiwai kec. Muara Jaya, sepanjang 50 M
2 Rusman Effendi, ST Sekretaris « Peningkatan Jalan Sp. Mandala — Sp U
XIV kec. Paninjauan — Sinar Paninjauan
3 Nopriansyah, ST Anggota Peningkatan Jalan Gunung Meraksa
Kertamulya kec Lubuk Batang sepanja
17 Km
4 Robinhood Anggota
5 Jumairi, ST Anggota
6 Krisna Wahyudi, ST Anggota
7 Febriyanto Takas Anggota
Kegiatan Bina Marga Il
No Nama Panitia Jabatan Kegiatan (terkait dengan ojek perkara)
1 Nurka Apriliyanto, ST| Ketua Pembangunan Jembatan Rangka Baja [
Sundan, Kecamatan Lengkiti panjang 70
2 Imron H.S., S.T. Sekretaris Peningkatan Jalan Tegal Arum (arah tan
makam pahlawan) dan Jalan Desa Lul
Dingin (LPB) sepanjang 4 Km
3 Herizon, S.T. Anggota
4 M. Zabidin, S.T., M.Si| Anggota
5 | Alham, S.E., M.Si Anggota
6 Herman Anggota
7 Zarkasi Anggota
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12.1.20. Terlapor XX, PT Sekawan Maju Bersamaberalamat di Jl. Jend.

Sudirman No. 1072, Palembang adalah Pelaku Usahiadsn
hukum Perseroan Terbatas yang didirikan berdasakenPendirian
Nomor 18 tanggal 8 Agustus 2003 dihadapan Muhamifaad, S.H.,
Notaris di Palembang dengan kegiatan usaha amti@aranenjalankan
usaha di bidang pembangunan, menjalankan usahaagaerghn
impor dan ekspor, menjalankan usaha di bidang tndiksiret,
menjalankan usaha ekspedisi dan pergudangan, zekgal usaha di
bidang pertanian, menjalankan usaha di bidang (kae,
menjalankan usaha di bidang perbengkelan, dan taekgn usaha di

bidang jasa persewaan alat-alat transprovede pukti C1.14); ---------

12.2. Tentang Lelang:----------m-mmmmm oo oo
12.2.1. Objek Lelang dalam perkara ini terdiri dari 9 (sdarh paket

pekerjaan yang dibiayai dengan Dana APBD Kabupabaan
Komering Ulu tahun anggaran 2009 (selanjutnya diséblang”); ----
12.2.1.1. Paket Pembangunan Jembatan Rangka Baja Desa
Sundan Kecamatan Lengkiti sepanjang 70 mdengan
pagu anggaran sebesar Rp. 12.000.000.000,- (dwe bel
milyar rupiah) ¢ide bukti C1.18);
12.2.1.2. Paket Peningkatan Jalan Lekis — Unit Il Lanjutan

sistem ATB 6 km Kecamatan Baturaja Timur, dengan

pagu anggaran sebesar Rp. 4.500.000.000,- (empgatr mi

lima ratus juta rupiah)v{de bukti C2.10);
12.2.1.3. Paket Pembangunan Jalan Kurup — Batu Kuning

Kecamatan Lubuk Batangsepanjang 7,5 km dengan pagu
anggaran sebesar Rp 13.000.000.000 (tiga belasamily
rupiah) ide bukti C3.13);
12.2.1.4. Paket Pembangunan Jalan Lubuk Batang — Suka

Pindah dan Jalan Lingkar Desa Belatung sepanjang 1

km, dengan pagu anggaran sebesar Rp 3.080.000.000 (tiga

milyar delapan puluh juta rupiahjide bukti C4.11);---------
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Paket Peningkatan Jalan Dr. Sutomo Kecamatan
Baturaja Timur sepanjang 2 km, dengan pagu anggaran
sebesar Rp 2.000.000.000 (dua milyar rupiaige(bukti

Paket Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang

Unit XIV sepanjang 3,5 km dengan pagu anggaran
sebesar Rp 2.500.000.000 (dua milyar lima ratus jut
rupiah) ide bukti C6.10);

Paket Pembangunan Jembatan Air Kiwai (Baja)

Kecamatan Muara Jaya, sepanjang 50 mgengan pagu
anggaran sebesar Rp 9.000.000.000 (sembilan milyar
rupiah) ide bukti C7.10);

Paket Pekerjaan Jalan Gn. Meraksa — Kertamulya

Kecamatan Paninjauan, sepanjang 10 km¢gengan pagu
anggaran sebesar Rp 9.000.000.000 (sembilan milyar
rupiah) ide bukti C8.11);

Paket Pekerjaan Pembangunan Jalan Tegal rum (arah

taman makam pahlawan kemarung) dan Jalan Lubuk
Dingin LPB 4 km, dengan pagu anggaran sebesar Rp
1.750.000.000 ( satu milyar tujuh ratus lima pujuka
rupiah) {ide bukti C9.10);--------------m=mmmmmmme oo

Total nilai objek perkara adalah Rp. 44.669.989,98mpat puluh

empat milyar enam ratus enam puluh sembilan jutabsan ratus

delapan puluh sembilan ribu sembilan ratus delgmaoh rupiah),

dengan sumber dana APBD Kabupaten Ogan KomeringTdhun

Lelang dilakukan dengan menggunakan metode Padididasa

penyampaian dokumen penawaran 1 (satu) sampul detoden

evaluasi menggunakan sistem gugudd bukti C1.18, C2.10, C3.13,

Kronologis Lelang (vide bukti C1.18, C2.10, C3.13, C4.11, C5.10, C6.10,
C7.10, C8.11, CO.10)----mnmmmmmmm e
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12.3.1. Pada tanggal 23 Maret 2009 Lelang diumumkan setentauka
melalui Pengumuman Pelelangan Umum Nomor 004/PANB/G
APBD-OKU/2009 yang dimuat dalam Harian Media Indsiaeedisi
Senin, 23 Maret 2009, Harian Bisnis Radar Palemleigi Senin,

23 Maret 2009, dan ditempel pada papan pengumumadings

Pekerjaan Umum Bina Marga Kabupaten Ogan KomeriogJ-----

1.

Penyedia jasa yang berminat mendaftar harus mekkanu
Sertifikat badan usaha (SBU) asli yang masih barlakkta
Pendirian/Perubahan perusahaan dan tanda pend€mRISIM)
serta menyerahkan 1 (satu) lembar foto copy;-——---------------
Penyedia jasa yang mendaftar dan diwakilkan wajgmbawa
surat kuasa dari pimpinan/Direktur utama perusalmamaterai
Rp 6000 dan yang dikuasakan namanya tercantum dadéasonil
Inti Perusahaan; ---------=-=-=-==mmm e
Penandatanganan Pakta Integritas dilaksanakan pse
pengambilan dokumen oleh orang yang secara hukumpongyai
kapasitas menandatangani  kontrak/pimpinan/wakil ekdir
perusahaan atau penerima kuasa dari Direktur Uteang nama
penerima kuasa tercantum dalam Akte Pendirian/péiaib
perusahaan atau Kepala Cabang perusahaan yandatiasigh
kantor pusat yang dibuktikan dengan dokumen otextéik pejabat
yang menurut perjanjian kerjasama adalah yang kartewakili

perusahaan yang bekerjasama-----------------——--------m-m-----

12.3.2. Pendaftaran, Pengambilan Dokumen Lelang dan Petzarydaan
Pakta Integritas (24 Maret — 2 April 2009); --——------=--=--=-mmm---

Paket | & Pembangunan Jembatan Rangka Baja Desa Sundan Kecatan Lengkiti,
sepanjang 70 m
Yang mendaftar & Penandatangan
No Nama Perusahaan . ;
mengambil dokumen Pakta Integritas
1 PT Surya Prima Abadi Mgs. Dencik (Direktur) M@=ncik
2 PT Dwi Perkasa Mandiri Agus A (Dirut) Agus A
3 PT Simbaran Kirana Gunawan (Pimpinan Cabang) Ganaw
4 PT Nugraha Adhi Taruna Agus A (Pimpinan Cabang ushy
5 PT Taruna Jaya Cipta Yamin S (Dirut) Yamin S
6 PT Handaru Adhi Putra Hariyono (Ka. Cabang) Harg/o
7 PT Sekawan Maju Baharudin (Dirut) --
Bersama
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PT Ricky Kencana Mandirj

Eddy S (Kepala Cabang)

PT Tri Bhakti Prima

H. Thamrin (Direktur)

H. Thaimr

Paket Il = Peningkatan jalan Lekis — Unit Il Lanjutan, system ATB 6 km Kecamatan

Baturaja Timur

Yang mendaftar &

Penandatangan

No Nama Perusahaan mengambil dokumen Pakta Integritas

1 PT Surya Eka Lestari Mulyadi Mulyadi

2 PT Wahyu Wide Bambang Agus Z Bambang Zulkarnain
3 PT Nusantara Membangup  Idwan Thamrin Idwan Thamri

4 PT Sentosa Raya Susi Andriyani Susi Andriyani

5 PT Baniah Isbaniah, S.H. Isbaniah, S.H.

6 PT Alfa Amin Utama Isbaniah, S.H Isbaniah, S.H.

Paket Ill & Pembangunan Jalan Kurup Batu Kuning, Kecamatan bat raja —
Kecamatan Lubuk Batang sepanjg 7,5 km

Yang mendaftar &

Penandatangan

No Nama Perusahaan mengambil dokumen Pakta Integritas

1 PT Sentosa Raya Susi Andriyani Susi Andriyani

2 PT Cinta Famili Hendra Meisyah Hendra Meisyah

3 PT Mahalini Jaya Tedy Suherman (Direktur) Tedy Suherman
Manggala

4 PT Bintang Selatan Agun Ir. Juliano (Dirut) wlidno

5 PT Baniah Isbaniah, S.H. Isbaniah, S.H.

6 PT Alfa Amin Utama Isbaniah, S.H Isbaniah, S.H

7 PT Wahyu Wide - Bambang Agus Z

Paket IV > Peningkatan jalan

Baturaja Timur

Lekis — Unit Il Lanjutan, systemATB 6 km Kecamatan

Yang mendaftar &

Penandatangan

No Nama Perusahaan . ;
mengambil dokumen Pakta Integritas

1 PT Wahyu Wide Bambang Agus Z (Dirut) Bambang Agus Z

(Dirut)

2 PT Surya Eka Lestari Mulyadi (Ka Pelaksana) Mdiya

3 PT Nusantara Membangun  Sudjarwo (Ka Teknik) Sudja

4 PT Arga Makmur Mandiri | Sudjarwo (Ka Teknik) Sudya

5 PT Baniah Isbaniah, S.H. Isbaniah, S.H.

6 PT Alfa Amin Utama Isbaniah, S.H Isbaniah, S.H

7 PT Feco Konstruksi Utama  Erna (Direktur) Ernar¢Riur)

Paket V - Peningkatan Jalan Dr. Sutomo Kecamatan Baturaja Timr, sepanjang 2 km

Yang mendaftar &

Penandatangan

No Nama Perusahaan . ;
mengambil dokumen Pakta Integritas

1 PT Wahyu Wide Bambang Agus Z (Dirut) Bambang Agus Z

2 PT Surya Eka Lestari Mulyadi (Ka Pelaksana) Mdiya

3 PT Alam Baru Persada Yenny Elita (Direktur) Y effiliya

4 PT Arga Makmur Mandiri Henrico Martin (Direktur) | Henrico Martin

5 PT Baniah Isbaniah, S.H. Isbaniah, S.H.

6 PT Alfa Amin Utama Isbaniah, S.H Isbaniah, S.H

7 PT Feco Konstruksi Utama Erna (Direktur) Erna

Paket VI = Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang Unit XIY sepanjang 3,5 km

Yang mendaftar & Penandatangan
No Nama Perusahaan . ;

mengambil dokumen Pakta Integritas
1 PT Cinta Famili Hendra Meisyah (Direktur) Hendra M
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2 PT Gemilang Permai Indra M (Direktur) (tidak mantumkan
nama)
3 PT Medika Jaya Utama Medi (Dirut) Medi
4 PT Wahyu Wide Bambang A.Z. (Direktur) | -tidak ttd Paktal
-tidak mengambil dokumen{ Integritas-

Paket VII - Pembangunan Jembatan Air Kiwai (Baja) Kecamatan Mara Jaya,

sepanjang 60 m

Yang mendaftar &

Penandatangan

No Nama Perusahaan mengambil dokumen Pakta Integritas
1 PT Bunga Mulia Indah Thamrin (adm Proyek) Thamrin

2 PT Gading Cempaka Graha Gunawan (adm Proyek) @Gmaw

3 PT Dua Sepakat Ely Yeny (staff adm) Ely Yeny

4 PT Alam Permai Indah Iriyanto (staf adm) Iriyanto

Mandiri

Paket VIII - Pekerjaan Jalan Gn. Meraksa — Kertamulya KecamatanPaninjauan,

sepanjang 10 km

Yang mendaftar & Penandatangan
No Nama Perusahaan . ;
mengambil dokumen Pakta Integritas
1 PT Sentosa Raya Susi Andriyani (Direktur) Susi ryaahi
2 PT Cinta Famili Hendra Meisya (Direktur) Hendraitja
3 PT Mahalini Jaya Manggala Tedy Suherman (Dimgktu | Tedy Suherman
4 PT Bintang Selatan Agung Ir. Juliano (Direktur) r. Juliano
Paket IX - Pekerjaan Pembangunan Jalan Tegal Arum (arah tamamakam pahlawan
Kemarung) dan Jalan Lubuk Dingin LPB 4 km

Yang mendaftar & Penandatangan

No Nama Perusahaan . ;
mengambil dokumen Pakta Integritas

1 PT Alam Baru Persada Yenny Elita (Direktur) Y effitiya
2 PT Nusantara Membangyn ldwan Thamrin (Direktur) dwdn Thamrin
3 PT Surya Eka Lestari Mulyadi (Pelaksana) Mulyadi
4 PT Wahyu Wide Bambang Agus Z (Direktur) Bambang#\g

12.3.3.

Penjelasan Pekerjaafdanwijzing) (30 Maret & 31 Maret 2009); -------

Paket | »» Pembangunan Jembatan Rangka Baja Desa Sundan Kecatan Lengkiti,

sepanjang 70 m

Yang tanda tangan

No Nama Perusahaan : A
daftar hadir aanwijzing

1 PT Surya Prima Abadi Hendry

2 PT Dwi Perkasa Mandiri Agus A

3 PT Simbaran Kirana -

4 PT Nugraha Adhi Taruna Agus A

5 PT Taruna Jaya Cipta -

6 PT Handaru Adhi Putra -

7 PT Sekawan Maju Bersama -

Paket Il = Peningkatan jalan Lekis — Unit Il Lanjutan, system ATB 6 km Kecamatan

Baturaja Timur

Yang tanda tangan

No Nama Perusahaan : o
daftar hadir aanwijzing

1 PT Surya Eka Lestari --

2 PT Wahyu Wide Bambang Agus Z

3 PT Nusantara Membangun Sudjarwo

4 PT Sentosa Raya Susi A

Halaman 14 dari 75



SALINAN

5 PT Baniah

6 PT Alfa Amin Utama

Paket Ill = Pembangunan Jalan Kurup Batu Kuning, Kecamatan btu raja — Kecamatan

Lubuk Batang sepanjang 7,5 km

Yang tanda tangan

No Nama Perusahaan : A
daftar hadir aanwijzing

1 PT Sentosa Raya Susi A

2 PT Cinta Famili -

3 PT Mahalini Jaya Manggala Suratno (staff)

4 PT Bintang Selatan Agung Rahmad (staff)

5 PT Baniah --

6 PT Alfa Amin Utama --

Paket IV = Peningkatan jalan Lekis — Unit Il Lanjutan, systemATB 6 km Kecamatan

Baturaja Timur

Yang tanda tangan

No Nama Perusahaan . 2
daftar hadir aanwijzing

1 PT Wahyu Wide Bambang Agus (Dirut)

2 PT Surya Eka Lestari --

3 PT Nusantara Membangun Sudjarwo (staf)

4 PT Arga Makmur Mandiri Sudjarwo (staf)

5 PT Baniah --

6 PT Alfa Amin Utama --

7 PT Feco Konstruksi Utama

Paket V - Peningkatan Jalan Dr. Sutomo Kecamatan Baturaja Timr, sepanjang 2 km

No Nama Perusahaan

Yang tanda tangan
daftar hadir aanwijzing

PT Wahyu Wide

PT Surya Eka Lestari

PT Alam Baru Persada

PT Arga Makmur Mandiri

(Tidak ada dokumen)

PT Baniah

PT Alfa Amin Utama

N[OOI~ WIN(F

PT Feco Konstruksi Utama

Paket VI = Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang Unit XIVY sepanjang 3,5 km

Yang tanda tangan

No Nama Perusahaan : A
daftar hadir aanwijzing

1 PT Cinta Famili Indra (staf)

2 PT Gemilang Permai -tidak ikut aanwijzing-

3 PT Medika Jaya Utama -tidak ikut aanwijzing-

4 PT Wahyu Wide -tidak ikut aanwijzing-

Paket VII - Pembangunan Jembatan Air Kiwai (Baja) Kecamatan Muara Jaya,

sepanjang 60 m

No Nama Perusahaan Yang tar_lda tangan
daftar hadir aanwijzing

1 PT Bunga Mulia Indah Thamrin (staf)

2 PT Gading Cempaka Graha --

3 PT Dua Sepakat --

4 PT Alam Permai Indah Mandiri --
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Paket VIII - Pekerjaan Jalan Gn. Meraksa — Kertamulya KecamatanPaninjauan,

sepanjang 10 km

No Nama Perusahaan Yang tar_lda tangan
daftar hadir aanwijzing

1 PT Sentosa Raya Susi A (Direktur)

2 PT Cinta Famili --

3 PT Mahalini Jaya Manggala Suratno (staf)

4 PT Bintang Selatan Agung Rachmad (staf)

Paket IX 2> Pekerjaan Pembangunan Jalan Tegal Arum (arah tamanmakam
pahlawan Kemarung) dan Jalan Lubuk Dingin LPB 4 km

No Nama Perusahaan Yang tar_lda tangan

daftar hadir aanwijzing

1 PT Alam Baru Persada Yuliana

2 PT Nusantara Membangun Sudjarwo (staf)

3 PT Surya Eka Lestari --

4 PT Wahyu Wide Bambang Agus Z (direktur)

12.3.4.

Pemasukan Dokumen Penawaran (1 April — 2 April 2009-----------

Paket |  Pembangunan Jembatan Rangka Baja Desa Sundan Kecatan Lengkiti,

sepanjang 70 m

No Nama Perusahaan Yang tanda tangan
daftar hadir

1 PT Surya Prima Abadi Mgs. Dencik

2 PT Dwi Perkasa Mandiri Ridwan

3 PT Simbaran Kirana Gunawan

4 PT Nugraha Adhi Taruna Agus

5 PT Taruna Jaya Cipta Chandra

6 PT Handaru Adhi Putra Hariyono

7 PT Sekawan Maju Bersama Hendry

Paket Il = Peningkatan jalan Lekis — Unit Il Lanjutan, system ATB 6 km Kecamatan

Baturaja Timur

Yang tanda tangan

No Nama Perusahaan :
daftar hadir

1 PT Surya Eka Lestari Mulyadi (staf)

2 PT Wahyu Wide Bambang Agus Z

3 PT Nusantara Membangun Idwan (Direktur)

4 PT Sentosa Raya Susi A (Direktur)

Paket Il & Pembangunan Jalan Kurup Batu Kuning, Kecamatan btu raja — Kecamatan

Lubuk Batang sepanjang 7,5 km

No Nama Perusahaan Yang tanda tqngan
daftar hadir

1 PT Bintang Selatan Agung Suratno

2 PT Mahalini Jaya Manggala Rani

3 PT Cinta Famili eandu

Paket IV - Peningkatan jalan Lekis — Unit Il Lanjutan, systemATB 6 km Kecamatan

Baturaja Timur
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Yang tanda tangan

No Nama Perusahaan .
daftar hadir
1 PT Wahyu Wide Bambang Agus Z (Direktur)
2 PT Surya Eka Lestari Mulyadi (staf)
3 PT Nusantara Membangun Sudjarwo (staf)
4 PT Arga Makmur Mandiri Sudjarwo (staf)

Paket V 2 Peningkatan Jalan Dr. Sutomo Kecamatan Baturaja Timr, sepanjang 2 km

Yang tanda tangan

No Nama Perusahaan .
daftar hadir

1 PT Wahyu Wide Bambang Agus Z

2 PT Surya Eka Lestari Yuliana

3 PT Alam Baru Persada -tulisan tidak jelas-

4 PT Arga Makmur Mandiri -tulisan tidak jelas-

Paket VI > Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang Unit XIY sepanjang 3,5 km

Yang tanda tangan

No Nama Perusahaan daftar hadir
1 PT Cinta Famili Medi (staf)
2 PT Gemilang Permai Medi (staf)
3 PT Medika Jaya Utama Medi (staf)
4 PT Wahyu Wide -tidak memasukka
penawaran-
Paket VII - Pembangunan Jembatan Air Kiwai (Baja) Kecamatan Muara Jaya,
sepanjang 60 m
No Nama Perusahaan Yang tanda tangan
daftar hadir
1 PT Bunga Mulia Indah Thamrin (adm proyek)
2 PT Gading Cempaka Graha Gunawan (adm proyek)
3 PT Dua Sepakat Febri (staf adm)
4 PT Alam Permai Indah Mandiri Iriyanto (staf adm)
Paket VIII - Pekerjaan Jalan Gn. Meraksa — Kertamulya KecamatanPaninjauan,
sepanjang 10 km
No Nama Perusahaan Yang tanda tangan
aftar hadir
1 PT Sentosa Raya H.Sofyan (Direktur)
2 PT Cinta Famili Hendra (Direktur)
3 PT Mahalini Jaya Manggala Tedy S (Direktur)
4 PT Bintang Selatan Agung Rahmad (staf)
Paket IX 2> Pekerjaan Pembangunan Jalan Tegal Arum (arah tamanmakam
pahlawan Kemarung) dan Jalan Lubuk Dingin LPB 4 km
No Nama Perusahaan d Yang tar_1da tanga_n
aftar hadir aanwijzing
1 PT Alam Baru Persada Yuliana
2 PT Nusantara Membangun Sudjarwo (staf)
3 PT Surya Eka Lestari Rachmad (staf)
4 PT Wahyu Wide Bambang Agus Z (Direktur)
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Paket |  Pembangunan Jembatan Rangka Baja desa Sundan ké&ngkiti sepanjang 70 m

Penandatangan Wakil peserta
No Nama Perusahaan Besar Tawaran (Rp d . penandatangan

aftar hadir .
Berita acara
1 PT Surya Prima Abadi 11.989.970.000 Mgs. Dencik - -
2 PT Handaru Adhi Putra 10.068.910.000 Hariyono --
3 PT Nugraha Adi Taruna 10.198.738.000 Agus --
4 PT Dwi Perkasa Mandiri 11.991.991.000 Ridwan --
5 PT Sekawan Maju 11.997.240.000 Hendry --
Bersama

6 PT Simbara Kirana 9.599.204.000 Gunawan Gunawan
7 PT Taruna Jaya Cipta 11.993.345.000 Chandra Chandra

Baturaja Timur

Paket Il & Peningkatan jalan Lekis — Unit Il Lanjutan, systemATB 6 km Kecamatan

Penandatangan Waldl peserta

No Nama Perusahaan Besar Tawaran (Rp 9 penandatangan
daftar hadir .
Berita acara

1 PT Surya Eka Lestari 4.489.068.000 Mulyadi -
2 PT Wahyu Wide 4.488.394.000 Bambang Agus Z Bambaug Z
3 PT Nusantara Membangup  4.499.067.000 Idwan T aBudj
4 PT Sentosa Raya 4.494.637.000 Susi A --

Paket Il & Peningkatan Jalan Kurup — Batu Kuning Kecamatan Bituraja Barat —
Kecamatan Lubuk Batang sepanjg 7,5 km

Penandatangan Wakil peserta

No Nama Perusahaan Besar Tawaran (Rp . penandatangan
daftar hadir .
Berita acara
1 PT Bintang Selatan Agung  12.980.782.000 Suratno -
2 PT Mahalini Jaya 12.986.666.000 Rani --
Manggala

3 PT Cinta Famili 12.991.103.000 Eandu Hendra M
4 PT Sentosa Raya 12.974.495.000 Susi Andriyani Ahddiiyani

Belatung sepanjang 1 km

Paket IV Peningkatan Jalan Lubuk Batang — Suka Pindah danalan Lingkar Desa

Penandatangan Walil peserta
No Nama Perusahaan Besar Tawaran (Rp 9 penandatangan
daftar hadir .
Berita acara
1 PT Wahyu Wide 3.075.712.000 Bambang Agus Z  Bambaug Z
2 PT Arga Makmur Mandiri | 3.071.000.000 Sudjarwo -
3 PT Nusantara Membangupn  3.074.000.000 Sudjarwo jasva
4 PT Surya Eka Lestari 3.077.622.000 Mulyadi -
Paket V= Peningkatan Jalan Dr. Soetomo Kecamatan Baturajd@imur sepanjang 2 km
Wakil peserta
Besar Tawaran Penandatangan
No Nama Perusahaan . penandatangan
(Rp) daftar hadir Beri
erita acara
1 PT Wahyu Wide 1.996.877.000 Bambang Agus Z -
2 PT Arga Makmur| 1.998.709.800 -tulisan tidak jelas Sudjarwo
Mandiri
3 PT Alam Baru Persada  1.994.644.000 -tulisan tielals- --
4 PT Surya Eka Lestari 1.991.431.000 Yuliana Mulyad

Paket VI = Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang Unit XIV sepanjang 3,5 km

Wakil peserta

No Nama Perusahaan Besar Tawaran (Rp ng?tg(rjzt:;?an penandatangan
Berita acara
1 PT Cinta Famili 2.498.130.000 Medi Qorry | (staf)
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2 PT Gemilang Permai 2.499.050.000 Medi -
3 PT Medika Jaya Utama 2.497.000.000 Medi --

Paket VII = Pembangunan Jembatan Rangka Baja Air Kiwai Kecamain Muara Jaya
sepanjang 50 m

Wakil peserta

No Nama Perusahaan Besar Tawaran (Rp Penandatan_gan penandatangan
daftar hadir .
Berita acara
1 PT Alam Permai Indah M 8.998.850.000 Iriyanto --
2 PT Dua Sepakat 8.999.500.000 Febbi Eli Yenny
3 PT Gading Cempaka 8.998.100.000 Gunawan --
4 PT Bunga Mulia Indah 8.996.880.000 Thamrin Thamri

Paket VIII - Pekerjaan Jalan Gn. Meraksa — Kertamulya KecamatarPaninjauan, sepanjang

10 km

Penandatangan Wakil peserta

No Nama Perusahaan Besar Tawaran (Rp d . penandatangan
aftar hadir .
Berita acara
1 PT Mahalini Jaygq 8.998.110.000 Tedy S
Manggala

2 PT Bintang Selatan Agung  8.997.000.000 Rahmad
3 PT Sentosa Raya 8.996.260.000 H.Sofyan Susi A
4 PT Cinta Famili 8.998.940.000 Hendra M Hendra M

Paket IX >  Pekerjaan Pembangunan Jalan Tegal Arum (arah tamammakam pahlawan
Kemarung) dan Jalan Lubuk Dingin LPB 4 km

Penandatangan Wakil peserta

No Nama Perusahaan Besar Tawaran (Rp) d . penandatangan
aftar hadir .
Berita acara
1 PT Wahyu Wide 1.748.260.000 Bambang Agus Z
2 PT Alam Baru 1.747.600.000 Yuliana Yuliana
3 PT Surya Eka Lestar 1.749.170.000 Rachmad Mulyadi
4 PT Nusantara 1.749.070.000 Sudjarwo
Membangun

12.3.6. Evaluasi Penawaran (6 April — 8 April 2009); -——----------=---------

Metode evaluasi yang dilakukan adalah sistem guagmgan sistem

urutan penilaian sebagai berikut:------------—— == mmm o

1. Evaluasi pembukaan penawaran; ------------===-=====m-mmnmommmmeeo-

2. Evaluasi administrasi; --------=--=-=======-mmm oo

3. Evaluasi teKNIS; =---=-mmmmmmm oo

4. Evaluasi kewajaran harga penawaran. ---------———---------------
12.3.7. Penilaian Kualifikasi (13 April 2009); ---------——=--=mmmmmmmmm -

Paket | 2 Pembangunan Jembatan Rangka Baja Desa Sundan Kecatan Lengkiti, sepanjang 70 m

No Nama Adm Kemampuan Keuangan | Pengalaman Kemampuan SKP J“’.“"?‘h Kriteria
Perusahaan Dasar Teknis nilai

1 PT Surya M M 7.50 60.00 17.50 8.00 85.00 Lulus
Prima
Abadi

2 PT M M 7.50 60.00 17.50 8.00 85.00 Lulus
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Gemilang
Permai
Paket Il = Peningkatan jalan Lekis — Unit Il Lanjutan, system ATB 6 km Kecamatan Baturaja Timur
Nama Kemampuan Total Passin
No Perusahaan Adm Keuangan Tekn?s Score Gradeg Kes Ket
1 PT Wahyu Wide Lulus 10.00 79.00 89.00 60 Lulus
2 PT Surya Eka Lulus 10.00 76.19 86.19 60 Lulus  Gugur
Lestari KD
3 PT Sentosa Raya Lulus| 10.00 77.50 87.50 60 Lulus
4 PT Nusantara Lulus 10.00 79.00 89.00 60 Lulus
Membangun

Paket Ill = Peningkatan Jalan Kurup — Batu Kuning Kecamatan Bauraja Barat — Kecamatan Lubuk
Batang sepanjang 7,5 km
Nama Kemampuan Total Passing
No Perusahaan Adm Keuangan Teknis Score Grade Kes Ket
1 PT Sentosa Raya Lulus 10.00 85.00 95.00 60 Luillus
2 PT Bintang Selatan| Lulus 10.00 85.00 95.00 60 Lulus
Agung
3 PT Mahalini Jaya Lulus 10.00 85.13 93.13 60 Lulus
Manggala
4 PT Cinta Famili Lulus 10.00 85.13 93.13 60 Lulus
Mandiri
Paket IV - Peningkatan Jalan Lubuk Batang — Sk. Pindah & JalarLingkar Desa Belatung
sepanjang 1 km
Nama Kemampuan Total Passin
No Perusahaan Adm Keuangan Teknips Score Gradeg Kes Ket
1 PT Wahyu Wide Lulus 10.00 80.00 90.00 60 Lulus
2 PT Surya Eka Lulus 10.00 81.44 91.44 60 Lulus
Lestari
3 PT Arga Makmur Lulus 10.00 50.95 60.95 60 Lulus
Mandiri
4 PT Nusantara Lulus 10.00 70.00 89.00 60 Lulus
Membangun
Paket V - Peningkatan Jalan Dr. Soetomo Kecamatan Baturaja Tiur sepanjang 2 km
Nama Kemampuan| Total Passin
No Perusahaan Adm Keuangan Teknips Score Gradeg Kes Ket
1 PT Wahyu Wide Lulus 10.00 77.50 87.50 60 Lulus
2 PT Surya Eka Lulus 10.00 84.97 94.97 60 Lulus
Lestari
3 PT Alam Baru Lulus 10.00 78.19 88.19 60 Lulus
Persada
4 PT Arga Makmur Lulus 10.00 70.63 80.63 60 Lulus
Mandiri
Paket VI > Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang Unit XIVY sepanjang 3,5 km
No = Nama Adm Kemampuan Keuangan PengalamanKemam.puan SKP J“T“'.ah Kriteria
erusahaar Dasar Teknis nilai
1 PT Cinta M M 10.00 47,50 25.00 8.00 82,50 Lulus|
Famili
2 PT M M 10.00 47,50 25.00 8.0 82,50 Lulus|
Gemilang
Permai
3 PT Medika M M 10.00 47,50 25.00 8.00 70.00 Lulu
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| Jaya Utamd]

Paket VII & Pembangunan Jembatan Rangka Baja Air Kiwai Kecamain Muara Jaya sepanjang 50 m

No Nama Adm Kemampuan Keuangan PengalamanKem‘”’lm.pu‘”’ln SKP J“T“'f"h Kriteria
Perusahaar Dasar Teknis nilai

1 PT Bunga M M 10.00 53.30 17.50 8.0 80,80 Lulus
Mulia
Indah

2 PT Gading| M M 10.00 47,50 25.00 5.00 82,50 Lulus
Cempaka
Graha

3 PT Alam M M 10.00 10.00 17.50 8.0 37.50 Tidak
Permai Lulus
Indah
Mandiri

Paket VIII 2 Pekerjaan Jalan Gn. Meraksa — Kertamulya KecamatarPaninjauan, sepanjang 10 km

No Nama Adm Kemampuan Keuangan PengalamanKemam.puan SKP J“T“'f"‘h Kriteria
Perusahaar Dasar Teknis nilai

1 PT Sentosa] M M 10.00 60.00 25.00 8.00 95.00 Lulus
Raya

2 PT Bintang| M M 10.00 60.00 25.00 8.0 95.00 Lulus
Selatan
Agung

3 PT M M 10.00 47,50 25.00 8.0 82,50 Lulus
Mabhalini
Jaya
Manggala

Paket IX >  Pekerjaan Pembangunan Jalan Tegal Arum (arah tamamakam pahlawan Kemarung) dan

Jalan Lubuk Dingin LPB 4 km
No = Nama Adm Kemampuan Keuangan PengalamanKemam.puan SKP J“T“'.ah Kriteria
erusahaan Dasar Teknis nilai

1 PT Alam M M 7.50 60.00 17.50 5.00 85.00 Lulus
Baru
Persada

2 PT Wahyu M M 7.50 60.00 17.50 5.00 85.00 Lulus
Wide

3 PT Surya M M 7.50 60.00 17.50 5.00 82,50 Lulus
Eka Lestari

4 PT M M 7.50 60.00 17.50 5.00 82,50 Lulus
Nusantara
Membangun

12.3.8. Usulan Calon Pemenang (14 April 2009);

Paket | » Pembangunan Jembatan Rangka Baja Desa Sundan Kecatan Lengkiti, sepanjang
70m

Nama Perusahaan

Harga Tawaran

Harga Terkoreksi

Calon Pemenang | PT Surya Prima Abadi - 11.9890810.
Calon Pemenang Il PT Dwi Perkasa Mandifi -- 11.991.800

Paket Il - Peningkatan jalan Lekis — Unit Il Lanjutan, system ATB 6 km Kecamatan
Baturaja Timur

Nama Perusahaan Harga Tawaran Harga Terkoreksi
Calon Pemenang | PT Wahyu Wide 4.488.394.000 4.83880
Calon Pemenang Il PT Nusantara Membangun 4.494067.0 | 4.494.067.000
Calon Pemenang I PT Sentosa Raya 4.494.637.000 4.63R000

Paket Ill & Pembangunan Jalan Kurup Batu Kuning, Kecamatan bt raja — Kecamatan
Lubuk Batang sepanjang 7,5 km

Nama Perusahaan

| Harga Tawaran

| Harga Terkoreksi
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Calon Pemenang |

PT Sentosa Raya

12.974.495.0Q

0

4142957000

Calon Pemenang Il

PT Bintang Selatan Agung

12.9800082

12.980.782.000

Calon Pemenang Il

PT Mahalini Jaya Manggala

12685000

12.986.666.000

Paket IV = Peningkatan jalan Lekis — Unit Il Lanjutan, systemATB 6 km Kecamatan
Baturaja Timur

Nama Perusahaan

Harga Tawaran

Harga Terkoreksi

Calon Pemenang |

PT Wahyu Wide

3.071.000.000

3.091000

Calon Pemenang Il

PT Surya Eka Lestari

3.074.575.000

3.074.575.000

Calon Pemenang Il

PT Arga Makmur Mandiri

3.075.00D.

3.075.712.000

Paket V - Peningkatan Jalan Dr. Sutomo Kecamatan Baturaja Timr, sepanjang 2 km

Nama Perusahaan

Harga Tawaran

Harga Terkoreksi

Calon Pemenang |

PT Surya Eka Lestari

1.991.431.000]

1.991.431.000

Calon Pemenang Il

PT Alam Baru Persada

1.994.644.000

1.994.644.000

Calon Pemenang Il

PT Wahyu Wide

1.996.877.000

18596000

Paket VI = Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang Unit XIVY sepanjang 3,5 km

Nama Perusahaan

Harga Tawaran

Harga Terkoreksi

Calon Pemenang |

PT Cinta Famili

2.496.999.000

Calon Pemenang Il

PT Alam Baru Persada

2.498.008.0

Calon Pemenang Il

PT Wahyu Wide

2.499.049.000

Paket VIl = Pembangunan Jembatan Air Kiwai (Baja) Kecamatan Mara Jaya,

sepanjang 50 m
Nama Perusahaan Harga Tawaran Harga Terkoreksi
Calon Pemenang | PT Bunga Mulia Indah -- 8.996.879.00
Calon Pemenang Il PT Gading Cempaka Grahd -- 8.99800

Paket VIII - Pekerjaan Jalan Gn. Meraksa — Kertamulya KecamatarPaninjauan,
sepanjang 10 km

Nama Perusahaan

Harga Tawaran

Harga Terkoreksi

Calon Pemenang |

PT Sentosa Raya

8.996.260.000

Calon Pemenang Il

PT Bintang Selatan Agung

8.9360m0

Calon Pemenang Il

PT Mahalini Jaya Manggala

8.9299.000

Paket IX =

Kemarung) dan Jalan Lubuk Dingin LPB 4 km

Pekerjaan Pembangunan Jalan Tegal Arum (arah tamammakam pahlawan

Nama Perusahaan

Harga Tawaran

Harga Terkoreksi

Calon Pemenang | PT Alam Baru Persada -- 1.747.600.00
Calon Pemenang I PT Wahyu Wide - 1.748.260.000
Calon Pemenang IlI PT Surya Eka Lestari -- 1.749000

12.4. Fakta Pemeriksaan

Kecamatan Lengkiti, sepanjang 70 m (Paket I)

12.4.1. Paket Pembangunan Jembatan Rangka Baja desa Sundan

12.4.1.1. Dalam dokumen Laporan Hasil Evaluasi Panitia paadaef

Pembangunan Jembatan Rangka Baja desa Sundan

Kecamatan Lengkiti, sepanjang 70 m (Paket 1) tim

pemeriksa menemukan fakta antara lsidg bukti C1.18):
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12.4.1.4.

12.4.1.5.
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a) “Agus Andreas” menandatangani daftar hadir
pendaftaran, pengambilan dokumen lelang,
pengambilan dokumen kualifikasi dan menandatangani
Pakta Integritas mewakili 2 (dua) perusahaan yaitu
PT Dwi Perkasa Mandiri dan PT Nugraha Adi Taruna; -

b) “Hendry” menandatangani daftar hadir aanwijzing
mewakili PT Surya Prima Abadi, kemudian
menandatangani daftar hadir pemasukan dokumen
penawaran dan pembukaan dokumen penawaran
mewakili PT Sekawan Maju Bersama; ---------- —

Berdasarkan susunan pengurus dan pemegang saham

diketahui bahwa “Agus Andreas” merupakan Direktur

Utama dan pemegang saham PT Dwi Perkasa Mandi ser

Pimpinan Cabang PT Nugraha Adi Tarunadé bukti

CL.6, CL.8);-mmmmmmmmmm oo e

Bahwa dalam proses pemeriksaan, “Agus Andreas”

menyatakan sudah tidak menjabat sebagai Pimpinan

Cabang PT Nugraha Adi Taruna karena sejak awahtahu

2009 sudah diberhentikan secara sepikiade pukti B10); .

Tim Pemeriksa menemukan fakta adanya kesamaan

dokumen yaitu: --------==mmm oo

a) “Daftar biasa sewa peralatan per-jam kerja” antara
PT Surya Prima Abadi dan PT Dwi Perkasa Mandiri
(vide bukti C1.4, C1.7);-----=-===m-mmmmmmmmm o mm oo

b) “Metode Pelaksanaan” antara PT Surya Prima Abadi
dan PT Dwi Perkasa Mandiri yang samadé¢ bukti
031 5 oy

c) “Time Schedule” antara PT Surya Prima Abadi dan
PT Nugraha Adi Tarunavide bukti C1.4, C1.5); --------

Adanya kesamaan dokumen antara PT Surya Prima Abadi

PT Sekawan Maju Bersama, dan PT Dwi Perkasa mandiri

yaitu pada form isian Pasangan baja profil, pasargdu
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jembatan,

pemasangan

jembatan rangka baja, dan baja tulangade(bukti C1.4,

C1.17, C1.7).

12.4.2. Paket Peningkatan Jalan Lekis — Unit Il Lanjutan, Kecamatan

Baturaja Timur, sistem ATB 6 Km (Paket II)

12.4.2.1. Bambang Agus Zulkarnain (Direktur PT Wahyu Wide)

mengaku bahwa dalam proses lelang ini yang menyusun

dokumen penawaran PT Wahyu Wide dan PT Surya liestar

adalah H. Sofyarvide bukti B2);
Andri Fitriansyah (Direktur Utama PT Surya Eka laegt

12.4.2.2.

menyatakan bahwa “Mulyadi” merupakan tenaga abhli

PT Surya Eka Lestarvide bukti B1);
Pada saat aanwijzing “Sudjarwo” menandatanganiadaft

12.4.2.3.

hadir mewakili PT Nusantara Membanguwdé bukti

12.4.2.4.

Dalam Dokumen Penawaran Paket Peningkatan Jalas Lek

— Unit Il Lanjutan, Kecamatan Baturaja Timur, sistaTB

6 Km (Paket Il) Tim Pemeriksa menemukan ada kesamaa

personil perusahaan antanadé bukti C2.6, C2.7, C2.8,

C2.9, )immmmmmmmmmmmmmmmm e e
PT Sentosa Raya PT Wahyu Wide PT Nusantara PT Surya Eka
Membangun Lestari
Mulyadi (wakil General Mulyadi
Superintendent) (Asisten Teknik)
Sudjarwo Sudjarwo Sudjarwo

(Material Enginer)

(Pimpinan Teknik)

(Pimpinan Teknik)

H. Sofyan (Dirut)

H. Sofyan
(WK. Direktur)

Sari Indriyati (Komisaris)

Sari Indriyati
(Komisaris)

Susi Indriyani (Direktur)

Suratno (Surveyor)

12.4.2.5. Tim Pemeriksa menemukan adanya kesamaan dokumen

“Daftar

biaya sewa peralatan per-jam kerja’

antara

PT Nusantara Membangun, PT Surya Eka Lestari, dan
PT Wahyu Wide\{ide bukti C2.7, C2.8, C2.9, ). ------------
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Paket Pembangunan Jalan Kurup — Batu Kuning Kecamadn
Batu Raja — Kecamatan Lubuk Batang sepanjang 7,5 knfPaket

12.4.3.1. Dalam dokumen daftar hadir aanwijzing Paket
Pembangunan Jalan Kurup — Batu Kuning Kecamatam Bat
Raja — Kecamatan Lubuk Batang sepanjang 7,5 kme{Pak
[ll) diperoleh fakta bahwa “Suratno” menandatangan
daftar hadir mewakili PT Mabhalini Jaya Manggaladé¢
bukti C3.13);----=mmmmmm e oo oo

12.4.3.2. Dalam dokumen daftar hadir pembukaan penawaran,

“Suratno” menandatangani daftar hadir mewakili
PT Bintang Selatan Agungile bukti C3.13); ---------------
12.4.3.3. Tedi Suherman (Direktur Utama PT Mabhalini Jaya
Manggala) mengaku bahwa yang menyusun dokumen
penawaran PT Mabhalini Jaya Manggala dalam proses
lelang ini adalah “Suratno” dan besarfaa yang diberikan
oleh PT Mahalini Jaya Manggala adalah sebesar
Rp. 2 juta/paketfde bukti B12);
12.4.3.4. Juliani (Direktur Utama PT Bintang Selatan Agung)

mengaku memiliki perusahaan lain yang juga bergerak

dalam bidang usaha konstruksi yaitu ~ PT Mahalaya

Manggala Yide bukti B30);
12.4.3.5. Pada saat Pemeriksaan Lanjutan, Direktur PT Bintang

Selatan Agung mengaku bahwa dalam mengikuti lelang
perusahaanya dipinjam oleh H. Sofyaiué¢ bukti B30). ---
Paket Pembangunan Jalan Lubuk Batang — Suka Pindaldan
Jalan Lingkar Desa Belatung sepanjang 1 km (PaketM); -----------
12.4.4.1. Dalam dokumen daftar hadir pendaftaran Paket
Pembangunan Jalan Lubuk Batang — Suka Pindah tam Ja
Lingkar Desa Belatung sepanjang 1 km (Paket 1V)
diperoleh faktavide bukti C4.11):
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a) “Sudjarwo” menandatangani daftar hadir mewakili
PT Nusantara Membangun dan PT Arga Makmur
Mandiri; =---=-=-=m e

b) “Isbaniah” menandatangani daftar hadir mewakili
PT Baniah dan PT Alfa Amin Utama;-------------—-

Dalam dokumen Pakta Integritas, Tim Pemeriksa

menemukan fakta/ide bukti C4.11): --------------=-mmmmmev

a) "Sudjarwo” menandatangani Pakta Integritas mewakili

PT Nusantara Membangun dan PT Arga Makmur
Yo S —

b) “Isbaniah” menandatangani Pakta Integritas mewakili
PT Baniah dan PT Alfa Amin Utama;-------------——-

Dalam dokumen daftar hadir aanwijzing, penyampdiam

pembukaan dokumen penawaran Tim Pemeriksa
menemukan fakta “Sudjarwo” menandatangani daftdirha
mewakili PT Arga Makmur Mandir dan PT Nusantara
Membangun\ide bukti C4.11); -----------=-=--==-mmmmmmmmme
Terdapat kesamaan susunan kepemilikan/susunanrgerse
antara PT Nusantara Membangun dan PT Surya Eka
Lestari, yaitu Yide bukti C4.1, C4.3):

PT Nusantara Membangun PT Surya Eka Lestari
Idwan Thamrin (Direktur Utama) + Jeffry Octavianus (Komisaris) t+
50% 15%
Irham Thamrin — 25% Irham Thamrin (Direktur Utama
25%
Khoirunisyah (Direktris) — 25% Khoirunisyah (Direktll) — 45%
Henrico (Direktur 1) — 15%

12.4.4.5. Adanya kesamaan dokumen vyaitiudé bukti C4.7, C4.8,

C4.9, C4.10): ~m-m=mmmmmmmm e

a) “Daftar Harga Satuan dan Upah” antara PT Nusantara
Membangun, PT Surya Eka Lestari, PT Arga Makmur
Mandiri, dan PT Wahyu Wide;

b) “Daftar biaya sewa peralatan per-jam”--------——---
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12.4.5. Paket Peningkatan Jalan Dr. Sutomo Kecamatan Batua Timur
sepanjang 2 Km (Paket V); ---=-====mmmmm oo

12.4.5.1. Adanya kesamaan nomor telpon antara PT Surya Eka
Lestari dengan PT Wahyu Widéde bukti C5.3, C5.5); ---

12.4.5.2. Adanya kesamaan susunan pengurus dan pemegang saham
antara PT Wahyu Wide, PT Surya Eka Lesari, PT Alam
Baru Persadavide bukti C5.3, C5.6, C5.7); -------------------

12.4.5.3. Adanya kesamaan nomor telpon antara PT Arga Makmur
Mandiri dan PT Alam Baru Persadaide bukti C5.1,
Ch.7); mmmmmmm e s

12.4.5.4. Adanya kesamaan dokumen “Time Schedule pelaksanaan

pekerjaan” antara PT Wahyu Wide dengan PT Arga
Makmur Mandiri, PT Surya Eka Lestari dengan PT Alam
Baru Persadanide bukti C5.2, C5.3, C5.4, C5.5);------------
12.4.5.5. Dalam daftar hadir pembukaan dokumen penawaran
PT Alam Baru Persada dan PT Arga Makmur Persada
diwakili oleh orang yang samaide bukti C5.10). -----------
12.4.6. Paket Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang UtiXIV
sepanjang 3,5 km (Paket VI) ------==-mmmmmmmm e

12.4.6.1. Dalam dokumen daftar hadir penyampaian dan pembukaa
dokumen penawaran Paket Pekerjaan Jalan Simpang
Mandala — Simpang Unit XIV sepanjang 3,5 KM (Paket
VI) “Median” menandatangani daftar hadir mewakili
PT Cinta Famili, PT Gemilang Permai dan PT MedikgalJ
Utama {ide bukti C6.10); --------=--=-=-==mmmmmm oo
12.4.6.2. Terdapat kesamaan daftar peralatan/perlengkapaaraant
para peserta lelangi@e bukti C6.7, C6.8, C6.9); ------------
12.4.7. Paket Pembangunan Jembatan Air Kiwai (Baja) 50 m Keamatan
Muara Jaya (Paket VII); =-----=-=-mmmm e m oo oo
12.4.7.1. Dalam dokumen “Data Personalia” PT Alam Permai

Mandiri tercantum nama “Ely Yenny” dengan jabattaffs
administrasivide bukti C7.6);
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12.4.7.3.

12.4.7.4.

12.4.7.5.

12.4.7.6.
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Dalam dokumen “Data Personalia” PT Dua Sepakat
tercantum nama “Thamrin” dengan jabatan Kepala ékoy
“Ely Yenny” dengan jabatan Staf Administrasi, d&iti’
Habibah” dengan jabatan staf administragidg bukti
C7.5); ==mmmmmmmmmmmm e e e e

Dalam dokumen “Data Personalia” PT Bunga Mulia mda

tercantum nama “Thamrin” dengan jabatan Kepala ékoy
“Ir. Iriyanto” dengan jabatan Pelaksana Proyek, i “El
Yenny” dengan jabatan staf administrasi, dan “Siti
Habibah” dengan jabatan staf administragidd bukti
O ) e
Effendy (Direktur Utama PT Dua Sepakat) dalam

Pemeriksaan Pendahuluan menyatakan bahwa Ir. tiolyan
Eli Yenny, dan Siti Habibah merupakan staf perasah

PT Dua Sepakatide bukti B18);
Saiful (Direktur Utama PT Bunga Mulia Indah) dalam

Pemeriksaan Pendahuluan menyatakan bahkwda Dukti

a) Yang menyusun dokumen penawaran PT Bunga Mulia
Indah adalah staf perusahaan yaitu Iriyanto daahsal

satu staf yang mengikuti proses tender adalah Eli

b) Nilai pekerjaan tertinggi yang pernah dikerjakaehol
PT Bunga Mulia Indah adalah sekitar Rp 3 Milyar
(sebagaimana dokumen kontrak yang dicantumkan

dalam dokumen penawaran); -

Dalam dokumen penawaran peserta lelang Paket
Pembangunan Jembatan Air Kiwai (Baja) 50 km
Kecamatan Muara Jaya (Paket VII), Tim Pemeriksa
menemukan fakta bahwa “Irianto” merupakan Wakil
Pelaksana Proyek PT Bunga Mulia Indamd€ bukti
O ) e
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12.4.7.7. Dalam dokumen “Data Pengalaman Perusahaan” PT Bunga
Mulia Indah mencantumkan pengalaman pekerjaan
Pembangunan jembatan kepayang dan jalan penghubung
panjang 120 m dengan nilai proyek Rp 14 Milysidé
bukti C7.7); =---mmmmm e

12.4.7.8. Terdapat kesamaan dokumen yaiidé bukti C7.5, C7.6,
C7.7, CT.9): mmmmmmmm e

a) “Time Schedule” antara PT Alam Permai Indah

Mandiri, PT Gading Cempaka, dan PT Dua Sepakat;
b) “Analisa EI-731 (Baja Tulangan Polos); ---------—
c) “Analisa EI-734 (baja tulangan Ulir); -----------—----
d) “Analisa LI-79 (pasangan batu manual); ------- —
e) “Daftar harga dasar satuan upah”; ------------——--
f)  “Daftar harga dasar satuan bahan” hampir seluruhnya
sama, hanya ada beberapa item yang berbeda 100

FUPIAN ;=== === -

Paket Pekerjaan Jalan Gn Meraksa — Kertamulya Kecaratan
Paninjauan sepanjang 10 km (Paket VIII); ---------=--=--=-=-nm-msmeum-
12.4.8.1. Dalam dokumen daftar hadir aanwijzing “Suratno”dan

tangan mewakili PT Mabhalini Jaya Manggaladé bukti

Paket Pekerjaan Pembangunan Jalan Tegal Arum (araliaman
makam pahlawan Kemarung) dan jalan Lubuk Dingin LPB 4 km
(Paket 1X); =mmmmmmmm e mm e e
12.4.9.1. Dalam dokumen daftar hadir aanwijzing “Sudjarwaida

tangan mewakili PT Nusantara Membanguidg bukti

12.4.9.2. Pada Pemeriksaan Pendahuluan, H. Sofyan (Direktur
PT Sentosa Raya) mengaku bahwa PT Surya Eka Lestari
PT Wahyu Wide, PT Alam Baru Persada, dan PT Sentosa

Raya merupakan perusahaan keluarga, dan H. Sofyan
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merupakan pengawas dari ke-empat perusahaan tersebu
Apabila PT Surya Eka Lestari, PT Wahyu Wide, PTrAla
Baru Persada, dan PT Sentosa Raya akan mengilautgle
atau mengajukan penawaran maka harga penawaran yang
akan diajukan harus mendapatkan persetujuan dari
H. Sofyan Yide bukti B3).
12.4.10.Tentang Panitia; ----------=-==mmmmm oo o

12.4.10.1.Panitia dalam Pengumuman Lelang jelas mencantumkan

persyaratan yang harus dipenuhi oleh peserta lelataga
lain: “Penandatanganan Pakta Integritas dilakukan oleh
orang yang secara hukum mempunyai kapasitas
menandatangani kontrak/pi mpinan/wakil direktur
perusahaan atau penerima kuasa dari Direktur Utama
yang nama penerima kuasa tercantum dalam Akte

Pendirian/perubahan perusahaan atau Kepala Cabang

perusahaan yang diangkat oleh kantor pusat yang

dibuktikan dengan dokumen otentik atau pegabat yang
menurut perjanjian kerjasama adalah yang berhak
mewakili perusahaan yang bekerjasama’, namun dalam
dokumen laporan hasil evaluasi, Tim Pemeriksa
menemukan fakta bahwa hampir di semua paket yang
menandatangani Pakta Integritas adalah staff peaasa
bahkan ada satu nama menandatangani Pakta Integrita
mewakili 2 (dua) perusahaan, yaitu: ----------——--------

o Paket |- “Agus A” menandatangani Pakta Integritas
mewakili PT Dwi Perkasa Mandiri dan PT Nugraha Adi
Taruna Yide bukti C.1.18); --------==-=====mmmmmm e

o Paket Il > “Isbaniah, S.H.” menandatangani Pakta
Integritas mewakili PT Baniah dan PT Alfa Amin
Utama {ide bukti C2.10);
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o Paket Il > “Isbaniah, S.H.” menandatangani Pakta
Integritas mewakili PT Baniah dan PT Alfa Amin
Utama ide bukti C3.13);

o Paket IV-> “Mulyadi (Ka. Pelaksana) menandatangani

Pakta Integritas mewakili PT Surya Eka Lestari,
“Sudjarwo (Ka. Teknik)” menandatangani Pakta
Integritas mewakili PT Nusantara Membangun & PT
Arga Makmur Mandiri, “Isbaniah, S.H”
menandatangani Pakta Integritas mewakili PT Baniah
dan PT Alfa Amin Utamavde bukti C4.11); ------------

o Paket V ->“Isbaniah, S.H.” menandatangani Pakta
Integritas mewakili PT Baniah dan PT Alfa Amin
Utama {ide bukti C5.10);

o Paket VII=> “Thamrin (adm proyek)” menandatangani

Pakta Integritas mewakili PT Bunga Mulia Indah,

“Gunawan (adm proyek) menandatangani Pakta
Integritas mewakili PT Gading Cempaka Graha, “Ely
Yeny (staf adm)’menandatangani Pakta Integritas
mewakili PT Dua Sepakat, “Iriyanto (staf adm)”

menandatangani Pakta Integritas mewakili PT Alam
Permai Indah MandirMde bukti C7.10); -----------------

0 Paket IX 2> “Mulyadi (Pelaksana)” menandatangani
Pakta Integritas mewakili PT Surya Eka Lestardd
bukti C9.10); ------mmmmm e

12.4.10.2.Pada Paket VI (Pekerjaan Jalan Simpang Mandala -

Simpang Unit XIV sepanjang 3,5 Km) PT Wahyu Wide

tidak menandatangani dokumen Pakta Integritaie pukti

12.4.10.3.Pada Paket VIl (Pembangunan Jembatan Air KiwaigBaj
50 Km, Kecamatan Muara Jaya, PT Bunga Mulia Indah
(Pemenang) mencantumkan nilai pengalaman tertinggi

yang pernah dikerjakan sebesar Rp 14 milyar tanpa
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melampirkan bukti dokumen kontrak proyek tersebide(

bukti C7.7);

12.4.11.1.Berikut adalah data harga penawaran yang telahtdimkeh

Tim Pemeriksa \ide bukti C1.18, C2.10, C3.13, C4.11,

C5.10, C6.10, C7.10, C8.11, C9.10):

Harga % thd
Perusahaan Penawaran HPS HPS
Paket | PT Surya Prima Abadi 11,989,970,000  120WW000 99.92
PT Dwi Perkasa Mandiri 11,991,991,000 12,000,000 99.93
PT Sekawan Maju
Bersama 11,997,240,00( 12,000,000,000 99.9
PT Nugraha Adi Taruna 10,198,739,000 12,000,@m,0 84.99
Paket Il PT Wahyu Wide 4,488,394,00( 4,500,000,00 99.74
PT Nusantara Membangup 4,494,067,000 4,50@M000, 99.87
PT Sentosa Raya 4,494,637,000 4,500,000,000 .8899
PT Surya Eka Lestari 4,489,068,000 4,500,@m,0 99.76
Paket IlI PT Sentosa Raya 12,974,495,0003,000,000,000 99.80
PT Bintang Selatan Agung 12,980,782,000.3,000,000,000 99.85
PT Mahalini Jaya
Manggala 12,986,666,000 13,000,000,000 99.90
PT Cinta Famili 12,991,103,00( 13,000,000,0p0 9.9%
Paket IV PT Wahyu Wide 3,071,000,00( 3,080,000,00 99.71
PT Surya Eka Lestari 3,074,575,000 3,080,0@D,0( 99.82
PT Arga Makmur Mandiri 3,075,712,000 3,080,000, 99.86
PT Nusantara Membanguhp 3,074,000,000 3,08@M000, 99.81
Paket V PT Surya Eka Lestari 1,991,431,0Q00 200 99.57
PT Alam Baru Persada 1,994,644,000 2,000,000,00 99.73
PT Wahyu Wide 1,996,877,000 2,000,000,000 49.8
PT Arga Makmur Mandiri 1,998,709,800 2,000,000, 99.93
Paket VI PT Cinta Famili 2,496,999,000 2,500,000,000 99.88
PT Gemilang Permai 2,498,128,0002,500,000,000 99.93
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PT Medika Jaya Utama 2,499,049,0002,500,000,000 99.96
Paket VII PT Bunga Mulia Indah 8,996,879,000 9,000,000 99.97
PT Gading Cempaka
Graha 8,998,100,000 9,000,000,00( 99.98
PT Alam Permai Indah 8,998,850,000 9,000,00D,0( 99.98
PT Dua Sepakat 8,999,500,00 9,000,000,000 99.99
Harga % thd
Perusahaan Penawaran HPS HPS
Paket VIII | PT Sentosa Raya 8,996,260,000 9,0@000D 99.96
PT Bintang Selatan Agung 8,996,999,000 9,0 (WD 99.97
PT Mahalini Jaya
Manggala 8,998,109,000 9,000,000,000 99.98
PT Cinta Famili 8,996,800,000 9,000,000,000 .969
Paket IX PT Alam Baru Persada 1,747,600,000 10080000 99.86
PT Wahyu Wide 1,748,260,000 1,750,000,000 ®9.9
PT Surya Eka Lestari 1,749,170,000 1,750,@D,0 99.95
PT Nusantara Membanguh 1,749,070,000 1,750,000,0 99.94

12.4.11.2.Tabel di atas menunjukkan bahwa harga penawararukel
peserta tender dalam seluruh paket mendekati HRG ya
berada di kisaran 99%; -------------=--=m oo

12.4.11.3.Bahwa selisih harga penawaran diantara para pdekita

tidak terlalu jauhn. —-----=-mmmmmmemm e

ANAIISIS = mmm e m oo e
Berdasarkan fakta-fakta yang diperoleh selama Rksaan Tim Pemeriksa

menilai hal-hal sebagai berikut: ---------=----—— e
12.5.1. Paket Pembangunan Jembatan Rangka Baja desa Sundan

Kecamatan Lengkiti, sepanjang 70M (Paket I); ----—-----------------

Persekongkolan Horisontakh----------=-=-==-==-m-mmmmm oo
12.5.1.1. Kapasitas “Agus Andreas” yang pada saat prosesdela
menjabat sebagai Direktur Utama PT Dwi Perkasa hiand

dan Pimpinan cabang PT Nugraha Adi Taruna, serta

Tindakan “Agus Andreas” menandatangani daftar hadir
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12.5.1.3.

12.5.1.4.

12.5.1.5.

12.5.1.6.
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pendaftaran dan Pakta Integritas mewakili 2 (dua)
perusahaan yaitu PT Dwi Perkasa Mandiri dan PT &hagr
Adi Taruna menunjukkan adanya kerjasama antaraakedu
perusahaan tersebwide bukti C1.18); ---------------=---------
Pengakuan “Agus Andreas” yang menyatakan sudah
diberhentikan secara sepihak sebagai Pimpinan @aban
PT Nugraha Adi Taruna tidak dapat menghapuskara fakt
adanya kerjasama antara PT Dwi Perkasa Mandiriaeng
PT Nugraha Adi Taruna sebagaimana diuraikan pagkaan

1 diatas \ide bukti B10); --

Tindakan “Hendry” menandatangani daftar hadir mekvak

PT Surya Prima Abadi dan PT Sekawan Maju Bersama
menunjukkan adanya kerjasama antara kedua perusahaa
tersebutVide bukti C1.18); --------
Adanya kesamaan dokumen antara PT Surya Prima Abadi
PT Dwi Perkasa Mandiri, PT Nugraha Adi Taruna dan

PT Sekawan Maju Bersama menunjukkan bahwa dokumen

tersebut dibuat oleh orang yang sama atau palok ti
dibuat secara bersama-samedé€ bukti C1.4, C1.5, C1.7,

Harga penawaran PT Surya Prima Abadi dan PT Dwi
Perkasa Mandiri yang berdekatan dan mendekati HPS
menunjukkan adanya kerjasama dalam menetapkan harga
penawaran untuk mengatur dan atau menentukan pamena
lelang (ide bukti C1.4, C1.7); --
Berdasarkan hal tersebut diatas dapat disimpulegadi

kerjasama antara PT Dwi Perkasa Mandiri, PT Nugraha
Adi Taruna, PT Surya Prima Abadi dan PT SekawaruMaj
untuk mengatur dan atau memenangkan PT Surya Prima
Abadi pada Lelang Paket Pembangunan Jembatan Rangka
Baja Desa Sundan Kecamatan Lengkiti sepanjang 70 m
(Paket I).=-mmmmmmm s oo oo o

Halaman 34 dari 75



SALINAN

Persekongkolan Vertika#---------=-==-=-mmmmm oo

12.5.1.7. Tindakan Panitia memperbolehkan “Agus Andreas” dan
“Hendry” menandatangani daftar hadir pendaftaran da
Pakta Integritas mewakili 2 (dua) perusahaan siexdakan
panitia mengabaikan adanya kesamaan dokumen diantar
para peserta lelang menunjukkan Panitia telah
memfasilitasi kerjasama yang dilakukan oleh PT Dwi
Perkasa Mandiri, PT Nugraha Adi Taruna, PT Surya#r
Abadi dan PT Sekawan Maju Bersama untuk mengatur da
atau menetapkan PT Surya Prima Abadi sebagai pemgena
lelang pada paket Vide bukti C1.18). --------------=-=--mmm-—-

12.5.2. Paket Peningkatan Jalan Lekis — Unit Il Lanjutan sstem ATB 6

km Kecamatan Baturaja Timur (Paket II), Paket Pembaigunan

Jalan Lubuk Batang — Suka Pindah dan Jalan Lingkar Desa

Belatung sepanjang 1 Km (Paket IV), Paket Peningkan Jalan

Dr. Sutono Kecamatan Baturaja Timur sepanjang 2 km(Paket

V), dan Paket Pekerjaan Pembangunan Jalan Tegal Am (arah

taman makam pahlawan kemarung) dan Jalan Lubuk Dingn

LPB 4 Km (Paket IX); -----mmmmmmmmmmmmmmmmmmmeeeeemmmmmmccc oo

Persekongkolan Horisontakh------------=-==-==-m-mmmmm oo

12.5.2.1. Adanya pengakuan dari Direktur PT Wahyu Wide bahwa

yang menyusun dokumen penawaran PT Wahyu Wide

adalah H. Sofyan dan pengakuan ini relevan dengan
pengakuan H. Sofyan bahwa dirinya merupakan pergawa
dari PT Surya Eka Lestari, PT Wahyu Wide, PT AlaamnB
Persada, dan PT Sentosa Raya sebagaimana diupai#an
angka 31.2 diatas. Pengakuan tersebut menunjukdtameb
peranan H. Sofyan sangat besar untuk mengatur dan
menentukan harga penawaran dari masing-masing
perusahaan tersebut pada saat mengikuti lehadg ukti

B2); -mmmm e
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12.5.2.3.

12.5.2.4.
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Fakta sebagaimana diuraikan pada angka 24.4, &tgka
menunjukkan adanya kesamaan personil diantara P/aSu
Eka Lestari, PT Wahyu Wide, PT Alam Baru Persada, d
PT Sentosa Raya, dan fakta ini makin memperkuati buk
bahwa keempat perusahaan tersebut merupakan peansah
keluarga yang ada dibawah pengawasan H. Sofyan;-—
Fakta sebagaimana diuraikan pada angka 24.3, &gjka
huruf (a), angka 26.2 huruf (a), angka 26.3, arjka, dan
angka 31.1 diatas menunjukkan bahwa dalam setiap
tahapan proses lelang yang mewakili PT Nusantara
Membangun dan PT Arga Makmur Mandiri adalah staff
perusahaan H. Sofyan. Hal ini membuktikan bahwa
PT Nusantara Membangun dan PT Arga Makmur Mandiri
merupakan perusahaan yang dipinjam oleh kelompok
perusahaan keluarga H. Sofyan untuk menjadi penidgmp
dalam rangka mengatur dan menentukan PT Wahyu Wide
sebagai pemenang lelang pada Paket Il (Paket Rextarg
Jalan Lekis — Unit Il Lanjutan sistem ATB 6 Km
Kecamatan Baturaja Timurdan Paket IV (Pembangunan
Jalan Lubuk Batang — Suka Pindah dan Jalan LinDksa
Belatung sepanjang 1 Km), PT Surya Eka Lestari gaaba
pemenang lelang pada Paket V (Peningkatan Jalan Dr.
Sutono Kecamatan Baturaja Timur sepanjang 2 knmda se
PT Alam Baru Persada sebagai pemenang lelang pada
Paket IX (Paket pekerjaan pembangunan jalan tegah a
dan jalan lubuk dingin LPB 4 km;-------=--=--=-mmmemmemeee-
Adanya fakta bahwa harga penawaran seluruh peserta
lelang pada Paket I, Paket IV, Paket V dan Paket |
mendekati HPS atau mempunyai prosentase di atas 99%
menunjukkan adanya pengaturan dalam menentuka@a harg

penawaran tersebut; ------------s-mmmmmmmm s
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12.5.2.5. Fakta-fakta tersebut diatas menunjukkan adanyadamna
atau persekongkolan horisontal diantara para @ekdang
untuk mengatur dan atau menentukan pemenang:-——-

Persekongkolan Vertikah----------=-=-=mmmemmmmmmm oo

12.5.2.6. Bahwa tindakan Panitia yang melanggar ketentuarg yan
dicantumkan dalam pengumuman lelang, mengabaikan
harga penawaran para peserta lelang yang mend&RSi;
mengabaikan adanya kesamaan personil dan kesamaan

dokumen diantara peserta lelang menunjukkaae (bukti

a. Panitia telah memfasilitasi kerjasama yang dilakuka
oleh PT Surya Eka Lestari, PT Wahyu Wide,
PT Nusantara Membangun, dan PT Sentosa Raya
untuk mengatur dan atau menetapkan PT Wahyu
Wide sebagai Pemenang Lelang pada Paket II;-------

b. Panitia telah memfasilitasi kerjasama yang dilakuka
oleh PT Arga Makmur Mandiri, PT Wahyu Wide,
PT Surya Eka Lestari dan PT Nusantara Membangun
untuk mengatur dan atau menetapkan PT Wahyu
Wide sebagai Pemenang Lelang pada Paket IV. -------

c. Panitia telah memfasilitasi kerjasama yang dilakuka
oleh PT Alam Baru Persada, PT Arga Makmur
Mandiri, PT Surya Eka Lestari, dan PT Wahyu Wide
untuk mengatur dan atau menentukan PT Surya Eka
Lestari sebagai Pemenang Lelang pada Paket V- -----

d. Panitia telah memfasilitasi kerjasama yang dilakuka
olen PT Alam Baru Bersada, PT Nusantara
Membangun, PT Surya Eka Lestari, dan PT Wahyu
Wide untuk mengatur dan atau menetapkan PT Alam
Baru Persada sebgai Pemenang Lelang pada Paket IX.

12.5.3. Paket Pembangunan Jalan Kurup — Batu Kuning Kecamain

Batu Raja — Kecamatan Lubuk Batang sepanjang 7,5 knfPaket
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lIl) dan Pekerjaan jalan Gn. Meraksa — Kertamulya Kecamatan
Paninjauan sepanjang 10 km (Paket VIlII);

Persekongkolan Horisontak----------=-=-=-=----mmmmmmmm oo

12.5.3.1. Berdasarkan fakta yang diperoleh Tim Pemerikstyai--

a. Dalam data personil PT Sentosa Raya, diketahui
“Suratno” merupakan surveyor PT Sentosa Rayde (
bukti C3.6); -----=mm i m oo

b. Adanya Pengakuan dari Tedi Suherman (Direktur
PT Mahalini Jaya Manggala) bahwa PT Mabhalini Jaya
Manggala & PT Bintang Selatan Agung merupakan
perusahaan keluarga dan yang menyusun dokumen
penawaran PT Mahalini Jaya Manggala adalah
“Suratno” (ide bukti B12);

c. Pada Paket Ill, “Suratno” menandatangani daftairhad

aanwijzing mewakili PT Mahalini Jaya Manggala, dan
pada saat pembukaan dokumen penawaran mewakili
PT Bintang Selatan Agungile bukti C3.13); -----------

d. Pada Paket VI, “Suratno” menandatangani daftar
hadir aanwijzing mewakili PT Mahalini Jaya Manggal
(vide bukti C8.11); -------=-mmmmmmmm oo

e. Adanya Pengakuan dari Direktur PT Bintang Selatan

Agung bahwa perusahaannya hanya dipinjam oleh
H. Sofyan sebagai perusahaan pendamping dalam
mengikuti lelang iniide bukti B30).----------------------
f. Adanya fakta Harga penawaran para peserta lelang
mendekati HPS, dengan prosentase diatas 99%.-—---
12.5.3.2. Fakta-fakta diatas menunjukkan adanya kerjasama ata
persekongkolan horisontal antara PT Sentosa Raya,
PT Mahalini Jaya Manggala, PT Bintang Selatan Agung
dan PT Cinta Famili untuk mengatur dan atau mekatap
PT Sentosa Raya sebagai Pemenang Lelang padalPaket
dan Paket VIII. ------m-mmmmmmm oo
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12.5.3.3. Panitia telah memfasilitasi kerjasama yang dilaku&éeh
PT Sentosa Raya, PT Mahalini Jaya Manggala, PTaBin
Selatan Agung dan PT Cinta Famili untuk mengatur da
atau menetapkan PT Sentosa Raya sebagai Pemenang
Lelang pada Paket Il dan VIII dengan cara mendaiai
adanya kesamaan personil diantara para pesertag,lela
memperbolehkan “suratno” menandatangani daftarrhadi
mewaili 2 (dua) perusahaan yang berbeda, dan
mengabaikan harga penawaran para peserta lelargy yan

mendekati HPS dengan prosentase diatas 99%.

12.5.4. Paket Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang UniXIV

sepanjang 3,5 km (Paket VI1); =--==mmmmmmm e
Persekongkolan Horisontat---------=--===--mmmmemmmmmmmo oo

12.5.4.1. Adanya kesamaan daftar peralatan/perlengkapanmieesa
personil yang menandatangani daftar hadir penyampa
dan pembukaan dokumen penawaran mewakili PT Cinta
Famili, PT Gemilang Permai dan PT Medika Jaya Utama
dan harga penawaran yang berdekatan dan menddR&ti H
dengan prosentase diatas 99% menunjukkan adanya
kerjasama diantara PT Cinta Famili, PT Gemilangrae
dan PT Medika Jaya Utama untuk mengatur dan atau
menentukan PT Cinta Famili sebagai pemenang lelang

12.5.4.2. Tindakan Panitia mengabaikan adanya kesamaan dokume
dan membiarkan 1 (satu) orang menadatangani dedtir
penyampaian dan pembukaan dokumen penawaran
mewakili 3 (tiga) perusahaan menunjukkan Panitlahte
memfasilitasi kerjasama antara PT Cinta Famili,
PT Gemilang Permai dan PT Medika Jaya Utama untuk
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mengatur dan atau menentukan PT Cinta Famili sebag

pemenang lelang; S

12.5.5. Paket Pembangunan Jembatan Air Kiwai (Baja) Kecamadn

Muara Jaya sepanjang 50 m (Paket VII); -----------=--=-mmmomomemeeee

Persekongkolan Horisontak----------=--=-=-=mmmmmm oo

12.5.5.1.

12.5.5.2.

12.5.5.3.

12.5.5.4.

Fakta adanya kesamaan dokumen antara PT Bunga Mulia
Indah, PT Gading Cempaka Graha, PT Dua Sepakat dan
PT Alam Permai Indah Mandiri menunjukkan bahwa
dokumen tersebut dibuat secara bersama-sama untuk
mengantur dan atau menentukkan PT Bunga Mulia Indah
sebagai pemenang lelangide bukti C7.5, C7.6, C7.7,

C 7.9 mmmmmm e
Fakta adanya kesamaan personil diantara PT Bundia Mu
Indah, PT Gading Cempaka Graha, PT Dua Sepakat dan

PT Alam Permai Indah Mandiri menunjukkan adanya
kerjasama diantara mereka untuk mengatur dan atau
menentukan PT Bunga Mulia Indah sebagai pemenang
lelang {ide bukti C7.5, C7.6, C7.7, C7.9); --------=--=---—-
Harga Penawaran diantara para peserta lelang yang
berdekatan dan mendekati HPS dengan prosentase diat
99% merupakan bentuk pengaturan untuk menciptakan
persaingan semu diantara para peserta lelang gahing
mengakibatkan tidak tercapainya harga yang konilpetit

dalam lelang ini; =-=-=-=====mmmmmmmmm e

Adanya kesamaan dokumen, kesamaan personil daa harg
penawaran yang berdekatan menunjukkan adanya
kerjasama atau persekongkolan horisontal diatasar{ze

lelang untuk mengatur dan atau menentukan pemenang

|@laNQ; -=======mmmmm e

Persekongkolan Vertika#---------=-=--=-mmmmm oo

12.5.5.5.

Panitia memfasilitasi kerjasama diantara PT BungdidV
Indah, PT Gading Cempaka Graha, PT Dua Sepakat dan
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PT Alam Permai Indah Mandiri untuk untuk mengatan d

atau menentukan PT Bunga Mulia Indah sebagai pamena

lelang dengan cara: ---------=-======mmsm s

a. Mengabaikan adanya kesamaan dokumen dan
kesamaan personil diantara para peserta lelarg;—

b. Tetap meluluskan PT Bunga Mulia Indah sebagai
pemenang lelang walaupun nilai pengalaman pekerjaan
yang dicantumkan dalam daftar pengalaman pekerjaan

tidak sesuai dengan kontrak yang dilampirkan dalam

dokumen penawaran; ----------==-=====mmmmmmmm oo
12.6.  KesSimpulan; ----m-mmmmmm oo e
Berdasarkan analisis terhadap fakta-fakta darbalti berupa keterangan para
Terlapor serta dokumen-dokumen yang diperoleh selpemeriksaan, Tim
Pemeriksa Lanjutan berkesimpulan terdapat buktnyal@elanggaran Pasal 22
UU No. 5 Tahun 1999 pada Pengadaan Barang/JasariRemdingkungan
Dinas Pekerjaan Umum Bina Marga Kabupaten Ogan KagdJlu yang
dibiayai dengan Dana APBD Kabupaten Ogan KomerihgtbBhun anggaran
20009 -
Menimbang bahwa berdasarkan LHPL, Tim Pemeriksaekoenendasikan kepada

Menimbang bahwa selanjutnya Komisi menerbitkan Bgra& Komisi Pengawas
Persaingan Usaha Nomor 160/KPPU/Pen/X/2010 tangg&ktober 2010 tentang
Sidang Majelis Komisi Perkara Nomor 26/KPPU-L/2@iE)am jangka waktu selambat-
lambatnya 30 (tiga puluh) hari kerja terhitung kejanggal 5 Oktober 2010 sampai
dengan 15 November 2010 de bukti A126) ; ---------=-===mmmmmmm oo
Menimbang bahwa untuk melaksanakan Sidang Majatisiiki, Komisi menerbitkan
Keputusan Komisi Pengawas Persaingan Usaha Non8dKBBU/Kep/X/2010 tentang
Penugasan Anggota Komisi sebagai Majelis KomisamalSidang Majelis Komisi
Perkara Nomor 26/KPPU-L/2010 tanggal 5 Oktober 20id® bukti A127) ;-------------
Menimbang bahwa untuk membantu Majelis Komisi dal8mang Majelis Komisi
maka Sekretariat Jenderal menerbitkan Surat Tugas Thvestigator Nomor
1480/SJ/IST/X/2010 tanggal 5 Oktober 20ti0lé bukti A128);
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20.

21.

22.

23.

24.
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Menimbang bahwa untuk membantu Majelis Komisi dal8mang Majelis Komisi
maka Sekretariat Jenderal menerbitkan Surat Tuga®m TPanitera Nomor
1481/SJ/IST/X/2010 tanggal 5 Oktober 20ti0dlé bukti A129);
Menimbang bahwa pada tanggal 3 November 2010 PyaStika Lestari, PT Wahyu
Wide, PT Sentosa Raya, PT Surya Prima Abadi, PT BPsvkasa Mandiri, PT Bunga
Mulia Indah dan Panitia telah menghadiri SidangeMsjKomisi ¢ide bukti B51); -------

Menimbang bahwa PT Nusantara Membangun, PT Cintaili=&#T Bintang Selatan
Agung, PT Arga Makmur Mandiri, PT Alam Baru PersaBd Nugraha Adi Taruna,
PT Mahalini Jaya Manggala, PT Gemilang Permai, Redika Jaya Utama, PT Gading
Cempaka Graha, PT Alam Permai Indah Mandiri, PT Bepakat, PT Sekawan Maju
Bersama tidak menghadiri Sidang Majelis Komvsidl¢ bukti B51);

Menimbang bahwa pada saat Sidang Majelis Komisiitieatidak menyampaikan

pembelaan atau tanggapan secara tertulis dan meéngalanya kelalaian dalam
pelaksanaan lelang sehingga yang terjadi memaraytsgp adanya,; ------------------------
Menimbang bahwa PT Surya Eka Lestari menyampail@rdgpat atau pembelaan
secara tertulis yang pada pokoknya menyatakan Pya$tka Lestari tidak melakukan
monopoli karena tidak ada perusahaan (badan usara) dirugikan baik secara
material maupun non materiagide bukti C10.8); ------------=-==m-mmmmm oo
Menimbang bahwa PT Wahyu Wide menyampaikan pendatpat pembelaan secara
tertulis yang pada pokoknya menyatakan PT WahyueWidbk melakukan monopoli
karena tidak ada perusahaan (badan usaha) yamgkdimbaik secara material maupun
non material\ide bukti C10.9);----=--=-mmmm s m s
Menimbang bahwa PT Sentosa Raya menyampaikan pendtgu pembelaan secara
tertulis yang pada pokoknya menyatakan PT Sentaya Rdak melakukan monopoli
karena tidak ada perusahaan (badan usaha) yamgkdimbaik secara material maupun
non material\ide bukti C10.11); =---m-mmmmmmmmmm e oo e e e
Menimbang bahwa PT Alam Baru Persada menyampaikadgpat atau pembelaan
secara tertulis yang pada pokoknya menyatakan B Baru Persada tidak melakukan
monopoli karena tidak ada perusahaan (badan usada)perorangan yang dirugikan

ataupun menyampaikan keberataialg bukti C10.9); -----------==-mmmmmmmme oo eeoe
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25. Menimbang bahwa PT Surya Prima Abadi dan PT Dwk&3a Mandiri melalui Kuasa
Hukum Dr. Suhandi Cahaya, S.H., M.H., MBA telah yempaikan pembelaan secara
tertulis yang pada pokoknya menyatakadd bukti C10.10): -----------=--=-=-mmmmmmmmmmee

25.1. Bahwa PT Dwi Perkasa Mandiri tidak pernah bekegma dan tidak pernah
menerima apapun dari PT Surya Prima Abadi maupunR¥aNugraha Adi
Taruna, karena antara PT Dwi Perkasa Mandiri, Pifiye&SBrima Abadi, dan
PT Nugraha Adi Taruna tidak mempunyai hubungan hulpapun juga dan

tidak saling mengenal; -------==-==m-mmmm oo

25.2. Bahwa PT Dwi Perkasa Mandiri tidak mendapat fasliapapun dari Panitia
untuk bekerja sama dengan PT Surya Prima AbadiN&Jraha Adi Taruna
dan PT Sekawan Maju Bersama untuk mengatur PT SBryma Abadi
sebagai pemenang lelang;----------=-==-= -

25.3. Bahwa adanya kesamaan data administrasi antarauR/& 8rima Abadi dan
PT Dwi Perkasa Mandiri berupa kesamaan nomor talgp&ni 0711-7826077
dan 7826066 adalah tidak benar sebab kwitansiaagdari kedua telepon
tersebut berbeda,; ----------------- - -

25.4. Bahwa PT Surya Prima Abadi dan PT Dwi Perkasa Mamdembantah
adanya kepemilikan saham yang sama melalui Nyoroxat&/ karena Nyonya
Yovita bukan pemilik PT Dwi Perkasa Mandiri;---——=-----=-========-nmmmmmmmeeo-

25.5. Bahwa Agus Andreas pada saat menandatangani daftiar sudah tidak lagi
sebagai Pimpinan Cabang di PT Nugraha Adi Tarunaenka telah
diberhentikan dan sudah tidak bekerja lagi di Pgidba Adi Taruna. -----------

25.6. Bahwa tindakan Agus Andreas menandatangani daféatir hatas nama
PT Nugraha Adi Taruna merupakan kelalaian karewaktitahu sudah
diberhentikan dari PT Nugraha Adi Taruna; ----——------=--=-=-===-mmemnmmummo

25.7. Bahwa Hendry yang disebutkan dalam Laporan Hasimdrdésaan
Pendahuluan (berdasarkan Daftar Hadir Aanwijzingenddy mewakili
PT Surya Prima Abadi dan PT Sekawan Maju Bersaneph dua orang yang
berbeda dan hanya kebetulan saja nama kedua e@eput sama,; ---------------

25.8. Bahwa mengenai dugaan adanya persamaan tenagavahn Kuswardhana
sebagai tenaga ahli di PT Nugraha Adi Taruna darDRiT Perkasa Mandiri

tidaklah dapat membuktikan adanya dugaan pelanggaleh karena tenaga
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ahli di Palembang khususnya Kota Baturaja hanyakiseskhingga apabila
benar tenaga ahli yang digunakan oleh kedua pemasalersebut sama
tentunya tidak dapat mengindikasikan adanya kerjasgtau persekongkolan;--
25.9. Bahwa adalah suatu hal yang mustahil apabila di€igBwi Perkasa Mandiri
bersekongkol dengan PT Nugraha Adi Taruna karemdabarkan Laporan
tertanggal 8 April 2009 telah jelas disebutkan POgfha Adi Taruna tidak
memenuhi persyaratan karena dokumen-dokumen pendutkdiak lengkap,
sehingga tender yang dilakukan adalah sah dan tel@lapat pelanggaran
Pasal 22 UU No. 5 Tahun 1999, --------mmmmm oo
25.10. Bahwa pengertian “pihak lain” yang dimaksud dalaasd 22 UU No. 5
Tahun 1999 dengan mengacu pada Pasal 1 huruf h €lUsNrahun 1999
adalah pihak yang bukan pelaku usaha, sehingg& tadi bukti yang
menyatakan PT Dwi Perkasa Mandiri bekerja samakukén persekongkolan
dengan PT Surya Prima Abadi maupun dengan “pihak $&bagaimana Pasal
22 UU No. 5 Tahun 1999; --------mm e oo e

25.11. Bahwa dalam persidangan, para ahli memberikand®gan yang sama sekali

tidak menyatakan adanya pelanggaran yang dilakala@npara pihak terlebih
lagi oleh PT Surya Prima Abadi dan PT Dwi Perkasantifri. Dengan
demikian sangat beralasan jika sesungguhnya pemhukienjadi nyata kalau
PT Surya Prima Abadi dan PT Dwi Perkasa Mandiakiterbukti melakukan
pelanggaran dalam upaya melakukan persekongkelap:------------------------
25.12. Bahwa dari kesaksian Panitia, diperoleh keterarkgau PT Surya Prima
Abadi dan PT Dwi Perkasa Mandiri tidak termasukagglb pihak yang telah
melakukan pelanggaran, melainkan ada perusahaasghean lain yang

sesungguhnya telah melakukan pelanggaran dengan gaotesan

persekongkolan; --------=-=m-mmmm e
26. Menimbang bahwa PT Bunga Mulia Indah melalui Kuds&um H.P. Panggabean &
Partners telah menyampaikan pembelaan secara igenang pada pokoknya
menyatakanyfde bukti C10.13): -----mmmmmmmmmm oo
26.1. Bahwa PT Bunga Mulia Indah tidak pernah melanggarat-syarat untuk
mengerjakan proyek pembangunan jembatan air kiBaijaj Kecamatan

Muara Jaya sepanjang 50 km, karena PT Bunga Muidahl secara
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administratif telah memenuhi syarat dan berhasigagikan harga penawaran
terendah yaitu Rp 8.996.879.000; ----------———-==mmmmmmm e
Bahwa PT Bunga Mulia Indah telah memiliki pengalampekerjaan
pembangunan jembatan kepayang dan jalan penghupangng 120 M
dengan nilai proyek Rp 14 Milyar dengan meminjarmad@T Anugerah Artha
Abadi Nusa. Hal ini merupakan upaya PT Bunga Miiidah memperoleh
akreditasi untuk turut serta dalam lelang/tendegyakan datang; -----------------
Bahwa Thamrin secara nyata dan tegas berwenangnoegaagani Pakta
Integritas mewakili PT Bunga Mulia Indah berdasarkairat Kuasa dari Saiful
selaku Direktur Utama PT Bunga Mulia Indah; --——----------=-=-mmemmem -
Bahwa PT Bunga Mulia Indah menolak secara tegasaaiugadanya
persekongkolan karena selama proses lelang daalderya pekerjaan tersebut
PT Bunga Mulia Indah tidak pernah mendapat tegdeaninstansi pemerintah
yang berwenang. Hal ini membuktikan PT Bunga Muidah tidak melanggar
syarat-syarat lelang tentang dokumen-dokumen ydpeyldkan untuk lelang
dan data personil; —------m-mmm s
Bahwa PT Bunga Mulia Indah tidak ada keterkaitafardabentuk apapun
dengan perusahaan peserta lelang Paket VII, oledn&atu PT Bunga Mulia
Indah sama sekali tidak mengetahui adanya kesamaama-nama yang
tercantum dalam personalia perusahaan lainnya égalas tindakan dan
perbuatan personel tersebut adalah tanggung jawidbdp masing-masing
nama personel tersebut. Dengan demikian PT Bundia Mwalah tidak terbukti
melakukan persekongkolan horisontal; ---------========= = m s e s e
Bahwa berdasarkan Peraturan KPPU Nomor 2 Tahun, 2iigka 4.2 pada
pokoknya menyatakan tender yang berpotensi meheaiptpersaingan usaha
tidak sehat atau menghambat persaingan usaha adalahk-----------------------

o Tender yang bersifat tertutup, atau tidak trangpden tidak diumumkan

secara luas; ----------m-mmm e

o Tender yang bersifat diskriminatif sehingga tidedkpalt diikuti semua
pelaku usaha yang memiliki kompetensi sama,; ----------------------------
o Tender dengan persyaratan dan spesifikasi tekm@iga atereka yang

mengarah kepada pelaku usaha tertentu. -----———----------------m-m----
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26.7. Bahwa paket VIl yang diikuti oleh PT Bunga Muliadah telah dilakukan
pengumuman pelelangan secara luas dengan syarat-syang tidak
diskriminatif dan tidak eksklusif sehingga semualake usaha yang
berkompeten memiliki kesempatan yang sama untukgiketn lelang paket
VII. Hal tesebut dikuatkan dengan adanya fakta lzahdak ada bukti yang
menyatakan nilai pekerjaan pembanguan paket Vllgydiakukan oleh
PT Bunga Mulia Indah melebihi nilai kontrak yangsejpakati dan terbukti
jembatan tersebut sudah dapat dinikmati oleh makgaF--------------------------

27. Menimbang bahwa PT Gading Cempaka Graha menyampagendapat atau
pembelaan secara tertulis yang pada pokoknya nme@atide bukti C10.12): ----------

27.1. Bahwa tahun 2009, diperoleh informasi mengenai yaltender APBD tingkat
Il Kab. OKU, dan setelah melalui berbagai pertingaam PT Gading Cempaka
Graha memutuskan untuk tidak ikut tender; ---——---------------m-ommce e

27.2. Bahwa tahun 2010, PT Gading Cempaka Graha men8apait Panggilan dari
KPPU guna menjalani pemeriksaan yang berkaitan atergoses tender
APBD Kab OKU tahun 2009 paket VII Pembangunan Jeamb&ir Kiwali
sepanjang 50 m dengan biaya Rp 9.000.000.000 yd@aiggernah diikuti, baik
dari awal pendaftaran sampai dengan selesai mastapan pemenang. ---------

28. Menimbang bahwa selanjutnya Majelis Komisi mentidah mempunyai bukti dan

penilaian yang cukup untuk mengambil Putusan;-----------=------=-mmmmmemomm oo

TENTANG HUKUM

1. Menimbang bahwa berdasarkBRIPL , pendapat atau pembelaan para Terlapor, surat,
dokumen dan alat bukti lainnya Majelis Komisi manidan menyimpulkan hal-hal
sebagai berikut: -------==mm e
1.1. Tentang Identitas Terlapor:-------=-=-mmmm oo e

1.1.1. Bahwa Majelis Komisi sependapat dengan fakta meaigatentitas
Para Terlapor sebagaimana telah diuraikan dalamLLi&n secara
mutatis mutandis menjadi bagian dalam pertimbangan hukum Majelis

00 0
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1.2.1. Bahwa objek lelang dalam perkara ini adalah 9 (sambpaket pekerjaan
Pengadaan Barang/Jasa Pemerintah di Lingkungans Ditekerjaan
Umum Bina Marga Kabupaten Ogan Komering Ulu Tahumgdaran
2009 (selanjutnya disebtllelang’ ) yang terdiri dari:

1.2.1.1. Paket Pembangunan Jembatan Rangka Baja Desa Sundan
Kecamatan Lengkiti dengan pagu anggaran sebesar
Rp 12.000.000.000 (dua belas milyar rupiah); ——------------
1.2.1.2. Paket Peningkatan Jalan Lekis unit Il LanjutanesistATB 6
Km Kecamatan Baturaja Timur dengan pagu anggarbesae
Rp 4.500.000.000 (empat milyar lima ratus juta atjy------------
1.2.1.3. Paket Pembangunan Jalan Kurup — Batu Kuning, Ketzema
Batu Raja — Kecamatan Lubuk Batang sepanjang 7,8déagan
pagu anggaran sebesar Rp 13.000.000.000 (tiga bslgar

rupian); ------m-mm e
1.2.1.4. Paket Pembangunan Jalan Lubuk Batang — Suka Piddah
Jalan Lingkar Desa Belatung sepanjang 1 km dengagu p
anggaran sebesar Rp 3.080.000.000 (tiga milyampdelguluh
juta rupian); ==-==-==mmm e e e e

1.2.1.5. Paket Peningkatan Jalan Dr. Sutomo Kecamatan BatUinaur
sepanjang 2 km dengan pagu anggaran sebesar
Rp 2.000.000.000 (dua milyar rupiah); --------——--=----=-------
1.2.1.6. Paket Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang XV
sepanjang 3,5 rk dengan pagu anggaran sebesar
Rp 2.500.000.000 (dua milyar lima ratus juta rupiah-----------
1.2.1.7. Paket Pembangunan Jembatan Air Kiwai (Baja) Kecamat
Muara Jaya sepanjang 50 m dengan pagu anggarasasebe
Rp 9.000.000.000 (sembilan milyar rupiah); ---——-------------
1.2.1.8. Paket Pekerjaan Jalan Gn Meraksa — Kertamulya Kaizam
Paninjauan sepanjang 10 km dengan pagu anggarasaseb
Rp 9.000.000.000 (sembilan milyar rupiah); ---——-------------
1.2.1.9. Paket Pembangunan Jalan Tegal Arum (arah taman nmaka

pahlawan kemarung) dan Jalan Lubuk Dingin LPB 4dangan
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pagu anggaran sebesar Rp 1.750.000.000 (satu riijyarratus
lima puluh juta rupiah); -==--===-======emm e

1.2.2. Sumber Dana lelang ini berasal dari APBD Kabup&gan Komering
Ulu tahun anggaran 2009; =------=m=mmmmmmmmm e

1.2.3.

Pemenang lelang 9 (sembilan) paket pekerjaan tersedaliri dari: ---------

1.2.3.1.

1.2.3.2.

1.2.3.3.

1.2.3.4.

1.2.3.5.

PT Surya Prima Abadi sebagai pemenang lelang patat P
Pembangunan Jembatan Rangka Baja Desa Sundan Kacama
Lengkiti dengan nilai penawaran sebesar Rp 11.989090
(sebelas milyar sembilan ratus delapan puluh sembjuta
sembilan ratus tujuh puluh ribu rupiah); -----——------=---------

PT Wahyu Wide sebagai pemenang lelang pada Paket
Peningkatan Jalan Lekis unit Il Lanjutan sistem A®Bkm
Kecamatan Baturaja Timur dengan nilai penawararesseb
Rp 4.488.394.000 (empat milyar empat ratus delapalah
delapan juta tiga ratus sembilan puluh empat tifpiah); ---------

PT Sentosa Raya sebagai pemenang lelang pada Paket
Pembangunan Jalan Kurup — Batu Kuning, Kecamat#&n Baja

— Kecamatan Lubuk Batang sepanjang 7,5 km dengkn ni
penawaran sebesar Rp 12.974.495.000 (dua belasarmily
sembilan ratus tujuh puluh empat juta empat ratmmbdan
puluh lima ribu rupiah); --------======mm oo

PT Wahyu Wide sebagai pemenang lelang pada Paket
Pembangunan Jalan Lubuk Batang — Suka Pindah dan Ja
Lingkar Desa Belatung sepanjang 1 km dengan ndaawaran
sebesar Rp 3.071.000.000 (tiga milyar tujuh pulaku guta
rupian); ------=-mm e

PT Surya Eka Lestari sebagai pemenang lelang padtat P
Peningkatan Jalan Dr. Sutomo Kecamatan BaturajaurTim
sepanjang 2 km dengan nilai penawaran sebesar

Rp 1.991.431.000 (satu milyar sembilan ratus sembguluh
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1.2.3.6. PT Cinta Famili sebagai pemenang lelang pada FRddetrjaan
Jalan Simpang Mandala — Simpang Unit XIV sepan@agkm
dengan nilai penawaran sebesar Rp 2.496.999.0GD r(dkyar
empat ratus sembilan puluh enam juta sembilan isgosbilan

puluh sembilan ribu rupiah); -=--=--==========mmmmememm e

1.2.3.7. PT Bunga Mulia Indah sebagai pemenang lelang padetP
Pembangunan Jembatan Air Kiwai (Baja) Kecamatan rdMua
Jaya sepanjang 50 m dengan nilai penawaran sebesar
Rp 8.996.879.000 (delapan milyar sembilan ratusodampuluh
enam juta delapan ratus tujuh puluh sembilan uipiah); --------

1.2.3.8. PT Sentosa Raya sebagai pemenang lelang padaFReMaziaan
Jalan Gn Meraksa — Kertamulya Kecamatan Paninjauan
sepanjang 10 km dengan nilai penawaran sebesar
Rp 8.996.260.000 (delapan milyar sembilan ratusmibdan

1.2.3.9. PT Alam Baru Persada sebagai pemenang lelang pakiet P
Pembangunan Jalan Tegal Arum (arah taman makanavpa|
kemarung) dan Jalan Lubuk Dingin LPB 4 km dengdai ni
penawaran sebesar Rp 1.747.600.000 (satu milyah trigtus

1.3. Tentang Paket Pembangunan Jembatan Rangka Baja des&undan

Kecamatan Lengkiti sepanjang 70 m (Paket I); ----—----=-=-=-mmmmmmmmmom oo

1.3.1. Bahwa LHPL pada pokoknya menyatakanr-

1.3.1.1. Pada saat proses lelang, Agus Andreas yang mergabagai
Direktur Utama PT Dwi Perkasa Mandiri sekaligus piman
Cabang PT Nugraha Adi Taruna menandatangani da&dir
pendaftaran dan Pakta Integritas mewakili PT Dwrk&sa
Mandiri dan PT Nugraha Adi Taruna;------------——--------------

1.3.1.2. Bahwa pengakuan “Agus Andreas” yang menyatakan hsuda
diberhentikan secara sepihak sebagai pimpinan gaban
PT Nugraha Adi Taruna tidak dapat menghapuskara fakia
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1.3.4.

1.3.5.
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kerjasama antara PT Dwi Perkasa Mandiri dan PT &hayAdi

1= 1 1] T TS ——

1.3.1.3. Bahwa “Hendry” menandatangani daftar hadir atas anam
PT Surya Prima Abadi dan PT Sekawan Maju Bersama:-----

1.3.1.4. Adanya kesamaan dokumen penawaran PT Nugraha Adinda
PT Surya Prima Abadi, PT Sekawan Maju Bersama dabwi
Perkasa Mandiri, sebagaimana fakta angka 12.44ndatigka
12.4.1.5 Bagian Duduk Perkara di atas; ------——--------------

1.3.1.5. Harga penawaran seluruh peserta lelang mendekesi &tBu

mempunyai prosentase di atas 99%; -----------———-------------
Bahwa dalam Pendapat dan atau Pembelaannya, P& Bumga Abadi
dan PT Dwi Perkasa Mandiri pada pokoknya menyatghamgertian
“pihak lain” yang dimaksud dalam Pasal 22 UU N@.a@hun 1999 dengan
mengacu pada Pasal 1 huruf h UU No. 5 Tahun 198agihak yang
bukan pelaku usaha, sehingga tidak ada bukti yaggyatakan PT Dwi
Perkasa Mandiri bekerja sama/melakukan persekoagkdengan PT
Surya Prima Abadi maupun dengan “pihak lain” selmagaa Pasal 22
UU No. 5 Tahun 1999; ---------mnmm oo
Bahwa berdasarkan Peraturan Komisi Nomor 2 TahubO 2@ntang
Pedoman Pasal 22 UU No. 5 Tahun 1999 (“selanjuthis@but Perkom
2/2010") angka 3.2 menyatakan pihak lain adalalrd'gaihak (vertikal

dan horizontal) yang terlibat dalam proses tendangy melakukan
persekongkolan tender baik pelaku usaha sebagartpd¢ender dan atau
subjek hukum lainnya yang terkait dengan tendsetert”. ------------------
Bahwa Majelis Komisi berpendapat, pembelaan daru giandapat
PT Surya Prima Abadi dan PT Dwi Perkasa Mandirigyamenyatakan
pihak lain bukan merupakan pelaku usaha tidak &ssal karena sesuai
dengan Perkom 2/2010, pihak lain dalam perkaradaiah pelaku usaha
yang menjadi peserta lelang dan atau subjek hulkaim ylaitu panitia

|@laNQ; =====mmmmm e e

Bahwa dalam Pendapat dan atau Pembelaannya, P& Brirga Abadi

dan PT Dwi Perkasa Mandiri pada pokoknya menyatakalam
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1.3.9.
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persidangan, para ahli memberikan keterangan yanwa ssekali tidak
menyatakan adanya pelanggaran yang dilakukan aleh phak terlebih
lagi oleh PT Surya Prima Abadi dan PT Dwi Perkasandliri. Dengan
demikian sangat beralasan jika sesungguhnya perahukienjadi nyata
kalau PT Surya Prima Abadi dan PT Dwi Perkasa Matidak terbukti

melakukan pelanggaran dalam upaya melakukan pergkétan; -----------
Ketentuan Pasal 36 huruf f UU No. 5 Tahun 1999miaikgan Komisi

berwenang memanggil dan menghadirkan saksi, sditsi dan setiap
orang yang dianggap mengetahui pelanggaran terhadaptuan UU No.
5 Tahun 1999; —---mmmmm oo

Bahwa Majelis Komisi menilai saksi ahli yang dipgitgoleh Tim

Pemeriksa adalah ahli yang mengetahui mengenaiegprdsnder
berdasarkan Keppres No. 80 Tahun 2003; ----------==-======mmmmmmmmmmeeee
Bahwa Majelis Komisi menilai PT Surya Prima AbadindPT Dwi
Perkasa Mandiri tidak berwenang mengintervensi kewgan Tim
Pemeriksa sebagaimana telah diatur dalam Pasaui@® hUU No. 5
Tahun 1999; -----m-mmm e
Bahwa dalam Pendapat dan atau Pembelaannya, P& Brrga Abadi
dan PT Dwi Perkasa Mandiri pada pokoknya menyatalankesaksian
Panitia, diperoleh keterangan PT Surya Prima Abdadi PT Dwi Perkasa
Mandiri tidak termasuk sebagai pihak yang telahakgan pelanggaran,
melainkan ada perusahaan-perusahaan lain yang geggunya telah
melakukan pelanggaran dengan mengadakan persekangke------------

1.3.10Bahwa Majelis Komisi tidak menemukan adanya peagmtPanitia yang

menyatakan PT Surya Prima Abadi dan PT Dwi Perkaaadiri tidak
termasuk sebagai pihak yang telah melakukan petaaggmelainkan ada
perusahaan-perusahaan lain yang sesungguhnya telalakukan
pelanggaran dengan mengadakan persekongkolan, as®lbag
disampaikan oleh PT Surya Prima Abadi dan PT Dwk&sa Mandiri
dalam pendapat atau pembelaannya; ------------========mmmmm oo

1.3.11Bahwa Majelis Komisi berpendapat PT Surya PrimadAlaan PT Dwi

Perkasa Mandiri tidak dapat menilai ada atau tidd#t persekongkolan
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dalam lelang ini hanya berdasarkan keterangan iRar@hg dituangkan
dalam Berita Acara Pemeriksaan, karena keterangamiti® yang
dituangkan dalam Berita Acara Pemeriksaan adaltdrdmgan terhadap
proses lelang secara keseluruhan; -----------———--mm oo
1.3.12 Bahwa berdasarkan Ketentuan Pasal 51 ayat (1)uPanaKomisi Nomor
1 Tahun 2006 tentang Tata Cara Penanganan Pegjarg, berwenang
memutuskan telah terjadi atau tidak terjadi pelanggy adalah Majelis
Komisi, oleh karena itu Majelis Komisi menolak papdt atau pembelaan
PT Surya Prima Abadi dan PT Dwi Perkasa Mandirigyarenilai tidak
ada persekongkolan dalam lelang ini; ---------=========mmmmmmmmmmm oo
1.3.13Bahwa dalam Pendapat atau Pembelaannya, PT Surga Rbadi dan

1.3.13.1Bahwa PT Dwi Perkasa Mandiri tidak pernah bekesjaa dan
tidak pernah menerima apapun dari PT Surya PrimadAb
maupun dari PT Nugraha Adi Taruna, karena antaraDRT
Perkasa Mandiri, PT Surya Prima Abadi, dan PT NugrAdi
Taruna tidak mempunyai hubungan hukum apapun juga d
tidak saling mengenal; -------=-=====-m s m s

1.3.13.2Bahwa PT Dwi Perkasa Mandiri tidak mendapat fasléapapun
dari Panitia untuk bekerja sama dengan PT SuryaaPAbadi,
PT Nugraha Adi Taruna dan PT Sekawan Maju Bersamhaku
mengatur PT Surya Prima Abadi sebagai pemenampleta-----

1.3.13.3Bahwa adanya kesamaan data administrasi antara upjia S
Prima Abadi dan PT Dwi Perkasa Mandiri berupa kesam
nomor telepon yakni 0711-7826077 dan 7826066 adtadiztk

benar sebab kwitansi tagihan dari kedua teleposelber

berbeda; ------------=mm e
1.3.13.4Bahwa PT Surya Prima Abadi dan PT Dwi Perkasa Mandi
membantah adanya kepemilikan saham yang sama melalu
Nyonya Yovita karena Nyonya Yovita bukan pemilik Bivi
Perkasa Mandiri; ----=-=-==-====mmmm oo
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1.3.13.5Bahwa Agus Andreas pada saat menandatangani dedtar
sudah tidak lagi sebagai Pimpinan Cabang di PT &hagiAdi
Taruna karena telah diberhentikan dan sudah tidk&ria lagi di
PT Nugraha Adi Taruna. ------=-=-==-===mmmm oo

1.3.13.6Bahwa tindakan Agus Andreas menandatangani déadtdir htas
nama PT Nugraha Adi Taruna merupakan kelalaiamiaatidak
tahu sudah diberhentikan dari PT Nugraha Adi Tgrana-------

1.3.13.7Bahwa Hendry yang disebutkan dalam Laporan Hasil
Pemeriksaan Pendahuluan (berdasarkan  Daftar Hadir
Aanwijzing, Hendry mewakili PT Surya Prima Abadinda
PT Sekawan Maju Bersama) adalah dua orang yangdbeedan
hanya kebetulan saja nama kedua orang tersebut sama-----

1.3.13.8Bahwa mengenai dugaan adanya persamaan tenagav#n Ir
Yuswardhana sebagai tenaga ahli di PT Nugraha Adirla dan
PT Dwi Perkasa Mandiri tidaklah dapat membuktikalarea
dugaan pelanggaran oleh karena tenaga ahli di Balgnm
khususnya Kota Baturaja hanya sedikit sehinggail@pabnar
tenaga ahli yang digunakan oleh kedua perusahesebtd sama

tentunya tidak dapat mengindikasikan adanya kerjasatau

persekongkolan; ----=--=-=mmm oo
1.3.13.9Bahwa adalah suatu hal yang mustahil apabila didRiaDwi
Perkasa Mandiri bersekongkol dengan PT NugrahaTaduna
karena berdasarkan Laporan tertanggal 8 April 2@0Gh jelas
disebutkan PT Nugraha Adi Taruna tidak memenulrsyaeatan
karena dokumen-dokumen pendukung tidak lengkapnggh
tender yang dilakukan adalah sah dan tidak terdaglahggaran
Pasal 22 UU No. 5 Tahun 1999;-------------=--mmmmmememm oo

1.3.14Bahwa Majelis Komisi berpendapat tindakan Agus Auadr

menandatangani daftar hadir pendaftaran dan Pakegritas mewakili
PT Dwi Perkasa Mandiri dan PT Nugraha Adi Tarunahtenenyalahi

syarat pendaftaran yang ditentukan oleh Panitimndapengumuman
|@lANG; ~===mmmmmmm e
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1.3.15Bahwa Majelis Komisi sependapat dengan LHPL yanghyagkan
pemberhentian sepihak Agus Andreas sebagai PimpiGabang
PT Nugraha Adi Taruna tidak dapat menghapuskana faktianya
kerjasama kedua perusahaan tersebut yang dapatikiimudari dokumen
daftar hadir pendaftaran dan dokumen Pakta Ingegr----------------------

1.3.16 Bahwa Majelis Komisi menilai pendapat atau pembeR& Surya Prima
Abadi dan PT Dwi Perkasa Mandiri yang menyatakdaktiada kesamaan
nomor telepon antara keduanya adalah tidak benaren& dalam
dokumen penawaran kedua perusahaan tesebut noheporteyang
dicantumkan sama yaitu (0711)7826088. Selain itujeNdéa Komisi
menilai bukti tambahan yang disampaikan oleh PTy&urrima Abadi
dan PT Dwi Perkasa Mandiri kurang kuat mendukungdppat atau
pembelaannya karena hanya menyampaikan kwitanbatag¢elepon dari
PT Dwi Perkasa Mandiri saja; -----------==-==-=———=mmmmmm oo

1.3.17 Bahwa Majelis Komisi menilai terdapat kesamaars&ulidan tandatangan
“Hendry” dalam daftar hadir aanwijzing mewakili BSUrya Prima Abadi

dan dalam daftar hadir penyampaian dokumen penawarawakili
PT Sekawan Maju Bersama; -------=-==-==n===mnmmmmmmmmmmmmemecmeeee

1.3.18 Bahwa Majelis Komisi menilai tidak lazim suatu tgaaahli bekerja di 2
(dua) perusahaan yang berbeda dalam waktu yangrbeas. Hal ini
memungkinkan adanya pertukaran informasi rahasiantalia dua
perusahaan tersebut; -------=-==mmmmmm s e

1.3.19Bahwa Majelis Komisi menilai adanya kesamaan dokynk@samaan
personil perusahaan, harga penawaran yang mendakatiHPS atau
memiliki prosentase diatas 99%, membuktikan addstarkaitan dan

kerjasama antara peserta lelang dalam penyusunammeéo dan harga
PENAWANAN; ========m=mmmmmmmmmmmmmmmm e e e

1.3.20 Bahwa Majelis Komisi menyimpulkan terdapat keteidaidan kerjasama
diantara PT Surya Prima Abadi, PT Dwi Perkasa Mandian

PT Sekawan Maju Bersama yang menunjukkan adanyselgmrgkolan
horisontal dalam Paket | melalui: -------------——----m-m e
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1.3.20.1Kesamaan nomor telepon antara PT Surya Prima Abadi

PT Dwi Perkasa Mandiri; -------========m=mmmmmm e

1.3.20.2Adanya fakta Agus Andreas mewakili PT Dwi Perkasaniflri

dan PT Nugraha Adi Taruna dalam penandatanganéar thaidir
pendaftaran dan Fakta Integritas;------------——------------------

1.3.20.3Adanya kesamaan tulisan dan tandatangan “Hendryanda

daftar hadir aanwijzing mewakili PT Surya Prima Adbaan

dalam daftar hadir penyampaian dokumen penawaramakile

PT Sekawan Maju Bersama; --------=-==-======nmmmmmmmmmmmmmmmemee-

1.3.20.4Harga penawaran yang berdekatan dan mendekati [dR&al

prosentase diatas 99%0; -------==-=======mmmmmmmmeo oo

1.4. Paket Peningkatan Jalan Lekis — Unit Il Lanjutan sstem ATB 6 km

Kecamatan Baturaja Timur (Paket Il), Paket Pembanguwan Jalan Lubuk

Batang — Suka Pindah dan Jalan Lingkar Desa Belatun sepanjang 1 km

(Paket IV), Paket Peningkatan Jalan Dr. Sutomo Keaaatan Baturaja Timur

sepanjang 2 km (Paket V), dan Paket Pekerjaan Pemhgunan Jalan Tegal

Arum (arah taman makam pahlawan kemarung) dan JalanLubuk Dinging
LPB 4 km (Paket 1X); =--mmmmmmm e m s e e e e e
1.4.1. Bahwa LHPL menyatakan pada pokoknya sebagai beriktst-------------

14.1.1.

1.4.1.2.

Adanya pengakuan dari Direktur PT Wahyu Wide yang
menyatakan bahwa yang menyusun Dokumen Penawaran
PT Wahyu Wide adalah H. Sofyan. Pengakuan ini ezlev
dengan pernyataan H. Sofyan yang menyatakan dirinya
merupakan pengawas dari PT Surya Eka Lestari, PhiyWa
Wide, PT Alam Baru Persada, dan PT Sentosa RayaniHaga
diperkuat dengan adanya fakta terdapat kesamaaonpegntara

PT Surya Eka Lestari, PT Wahyu Wide, PT Alam BaeusBda

dan PT Sentosa Raya; -------------=-===-mmmm oo

Dalam setiap tahapan proses lelang, yang mewakili
PT Nusantara Membangun dan PT Arga Makmur Mandalah
staf H. Sofyan yaitu “Sudjarwo”. Hal ini menunjuddk bahwa

PT Nusantara Membangun dan PT Arga Makmur Mandiri
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merupakan perusahaan yang dipinjam oleh kelompalspkaan
keluarga H. Sofyan sebagai perusahaan pendampitegnda
rangka mengatur dan atau menentukan PT Wahyu Veilazgai
pemenang pada paket Il dan IV, PT Surya Eka Legsata paket
V, dan PT Alam Baru Persada pada paket IX; --——----------
Terdapat kesamaan personil perusahaan antara Rds&détaya,
PT Wahyu Wide, PT Nusantara Membangun dan PT Stikga

Lestari, Yaitu: =-=------m-mmm e e e e e

PT Sentosa Raya

PT Wahyu Wide

PT Nusantara

PT Surya Eka

Membangun Lestari
Mulyadi Mulyadi
(WK. Gen Superint) (Asisten Teknik)
Sudjarwo Sudjarwo Sudjarwo

(Material Engineer)

(Pimpinan Teknik)

(Pimpinan Teknik)

H. Sofyan H. Sofyan
(Dirut) (WK. Dirut)
Suratno
(Surveyor)
1.4.1.4. Adanya kesamaan kepemilikan/susunan persero antara

PT Nusantara Membangun dengan PT Surya Eka Lestari,

sebagai berikut:

PT Nusantara Membangun
Idwan Thamrin (Direktur Utama)
50%

Irham Thamrin — 25%

PT Surya Eka Lestari
-Jeffry Octavianus (Komisaris) +
15%
Irham Thamrin (Direktur Utama
25%
Khoirunisyah (Direktll) — 45%
Henrico (Direktur 1) — 15%

Khoirunisyah (Direktris) — 25%

1.4.1.5. Adanya kesamaan nomor telepon antara PT Surya EktaiL
dengan PT Wahyu Wide, PT Arga Makmur Mandiri dengan
PT Alam Baru Persada; --------------=-=-=-=-m -

1.4.1.6. Adanya kesamaan dokumen daftar biaya sewa peragatajam
kerja pada Paket Il antara PT Nusantara Membariglrsurya
Eka Lestari, dan PT Wahyu Wide; -----------=-== === -mmmm e e

1.4.1.7. Adanya kesamaan dokumen daftar harga satuan upahRaket
IV antara PT Nusantara Membangun, PT Surya Ekaatiest
PT Arga Makmur Mandiri dan PT Wahyu Wide;
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1.4.1.8. Adanya kesamaan dokumen time schedule pelaksanaan
pekerjaan pada paket V antara PT Wahyu Wide, PTaArg
Makmur Persada, PT Surya Eka Lestari dan PT Alamu Ba

Persaday; ------=-===mmmmm e

1.4.1.9. Harga penawaran seluruh peserta lelang mendekesi &tBRu

mempunyai prosentase di atas 99%; -----------———-------------
Bahwa dalam pendapat atau pembelaannya, PT Suryd &tari pada
pokoknya menyatakan tidak melakukan persekongkaddésnm lelang ini; -
Bahwa dalam pendapat atau pembelaannya, PT Alam Bensada tidak
melakukan monopoli karena tidak ada perusahaanpsearangan yang
dirugikan ataupun menyampaikan keberatan; -----------------------~-—--—-
Bahwa berdasarkan pengakuan dan kesamaan susungaryse dan
personil perusahaan, Majelis Komisi menilai PT @uigka Lestari,
PT Wahyu Wide dan PT Alam Baru Persada adalah ke&mperusahaan
Milik H. Sofyan; —----=--mm oo
Bahwa Majelis Komisi menilai terdapat pola yang aasalam Paket II,
paket 1V, paket V, dan paket IX dimana pada masnaging paket hanya
diikuti oleh empat peserta yang tiga diantaranyailcki oleh H. Sofyan; --
Bahwa adanya satu kelompok perusahaan milik H.gofyang menjadi
peserta dalam Paket II, paket IV, paket V, dan pdaKemenunjukan
H. Sofyan mempunyai peranan yang sangat besar unarigatur dan
atau menentukan harga penawaran dari PT Surya &iari, PT Wahyu
Wide, PT Nusantara Membangun, PT Arga Makmur Mandian
PT Alam Baru Persada,; -----------=-=-=-===-mmm oo
Adanya fakta bahwa staf perusahaan H. Sofyan méwRikiNusantara
Membangun dan PT Arga Makmur Mandiri dalam setapapan proses
lelang membuktikan PT Arga Makmur Mandiri dan PT shiotara
Membangun merupakan perusahaan pendamping yangaftigu untuk
mengatur dan atau menentukan PT Wahyu Wide, PTaStkpa Lestari
dan PT Alam Baru Persada sebagai Pemenang lelatlagRaket 11, Paket
IV, Paket V, dan Paket IX; -----=-=m-mmmmmm oo
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1.4.8. Bahwa Majelis Komisi menilai adanya kesamaan dokynk@samaan
personil perusahaan, harga penawaran yang mendakatiHPS atau
memiliki prosentase di atas 99%, membuktikan adddtarkaitan dan

kerjasama antara peserta lelang dalam penyusuriarméo dan harga

PENAWA AN -= === === e o oo e
1.4.9. Bahwa Majelis Komisi menyimpulkan terdapat keteidaidan kerjasama
diantara PT Surya Eka Lestari, PT Wahyu Wide, PadnABaru Persada,
PT Nusantara Membangun dan PT Arga Makmur Mandaingy
membuktikan adanya persekongkolan horisontal d&laket 11, Paket IV,
Paket V, dan Paket IX melalui: ------------=---—— oo

1.4.9.1. Pengakuan H. Sofyan dan Direktur Wahyu Wide bahwaagy

menyusun dokumen penawaran PT Wahyu Wide adalah H.

1.4.9.2. Adanya kesamaan personil, kesamaan dokumen dara harg
penawaran yang mendekati nilai HPS; ---------------=--=m-oooo--

1.4.9.3. Staf H. Sofyan yang mewakili PT Nusantara MembardamPT
Arga Makmur Mandiri dalam setiap tahapan prosesgl--------

1.4.9.4. Harga penawaran yang berdekatan dan mendekati [dR&al
prosentase diatas 99%; ------------======mmm s mm e

1.5. Paket Pembangunan Jalan Kurup — Batu Kuning Kec. B Raja — Kec.
Lubuk Batang sepanjang 7,5 km (Paket Ill) dan Pekgaan Jalan Gn.
Meraksa — Kertamulya Kec. Paninjauan sepanjang 10 (Paket VIII); --------
1.5.1. Bahwa LHPL pada pokoknya menyatakan: ---------—---—------=----m-omvmvo—-

1.5.1.1. Dalam data personil PT Sentosa Raya, Suratho mauopa
Surveyor PT Sentosa Raya,; ----------========m-————mmmmm oo

1.5.1.2. Adanya Pengakuan dari Teddy Suherman (Direktur Rahalni
Jaya Manggala) bahwa yang menyusun dokumen penawara

PT Mahalini Jaya Manggala adalah Suratno; ---——-------------
1.5.1.3. Pada Paket lll, Suratno menandatangani daftar readiwijzing
mewakili PT Mahalini Jaya Manggala dan saat peméaka

dokumen penawaran menandatangani daftar hadir nilewak

PT Bintang Selatan AQuNnQ; ---=-============mmmm e

Halaman 58 dari 75



1.5.2.

1.5.8.

1.5.4.

1.5.5.

1.5.6.

SALINAN

1.5.1.4. Pada Paket VIII, Suratho menandatangani daftanm zetiwijzing
mewakili PT Bintang Selatan Agung; ------------——--==-==-==------

1.5.1.5. Adanya pengakuan dari Direktur PT Bintang Selatagurfy,
bahwa PT Bintang Selatan Agung dipinjam oleh Hy&ofsebagai

1.5.1.6. Bahwa harga penawaran dari semua peserta lelarsgRecet 111
dan Paket VIII mendekati HPS dengan prosentase 99%;:-------
Bahwa dalam Pendapat atau Pembelaannya PT Serdysantenyatakan

tidak melakukan monopoli karena tidak ada perusatsau perorangan

Bahwa Majelis Komisi menilai adanya pengakuan PTtdig Selatan
Agung, dan staf PT Sentosa Raya yang mewakili RtaBg Selatan
Agung dalam setiap tahapan proses lelang menumuk#fanya keterkaitan
dan kerjasama dimana PT Bintang Selatan Agung heetyagai perusahaan
pendamping yang digunakan untuk mengatur dan atamemntukan
PT Sentosa Raya sebagai pemenang lelang; --——--------------=----—--
Bahwa Majelis Komisi berpendapat meskipun PT Mahdlaya Manggala
tidak mengakui perusahaannya telah dipinjam olels&itosa Raya, namun
berdasarkan fakta dimana PT Mahalini Jaya Mangdatakili oleh staf
PT Sentosa Raya, menunjukkan PT Mahalini Jaya Maagagdalah
perusahaan pendamping yang digunakan untuk mengddmr atau
menentukan PT Sentosa Raya sebagai pemenang lelang;----------------
Bahwa Majelis Komisi menilai harga penawaran PT t& Raya,
PT Mahalini Jaya Manggala, PT Bintang Selatan Agdag PT Cinta
Famili yang mendekati nilai HPS dengan prosentasgtasl 99%,
membuktikan adanya kerjasama dalam penyusunan awkpenawaran;----
Bahwa Majelis Komisi menyimpulkan terdapat ketetkaidan kerjasama
diantara PT Sentosa Raya, PT Mahalini Jaya MangBadl&intang Selatan
Agung dan PT Cinta Famili dengan cara PT Sentosga Raeminjam
PT Bintang Selatan Agung, PT Mabhalini Jaya Manggida PT Cinta
Famili sebagai perusahaan pendamping untuk mengdam atau

memenangkan lelang Paket 11l dan Paket VIII; —-——-------m-msmmmcmmmmmee
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1.6. Paket Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang UnXIV Sepanjang 3,5
Km (PaKet VI1); -mmmmmmm oo e
1.6.1. Bahwa LHPL pada pokoknya menyatakan: ---------——--—-=--=-=--mmcumumvo-
1.6.1.1. Dalam dokumen daftar hadir penyampaian dan pemibukaa
dokumen penawaran Paket VI, Median menandatangaftard
hadir mewakili PT Cinta Famili, PT Gemilang Permalian
PT Medika Jaya Utama; ---------=-=-==mmmmm oo

1.6.1.2. Terdapat kesamaan daftar peralatan/perlengkaparaapeserta

lelang;----==-== ==
1.6.1.3. Harga penawaran seluruh peserta berdekatan dancksn&iPS
dengan prosentase diatas 99%; ---------------———---mmmrmmmme-
1.6.2. Bahwa Majelis Komisi menilai tidak adanya pendagtau pembelaan dari
PT Cinta Famili, PT Gemilang Permai dan PT Medilkeyal Utama
menunjukkan ketiga perusahaan tersebut menerimeubabi LHPL; --------
1.6.3. Bahwa Majelis Komisi sependapat dengan LHPL yangyatkan adanya
kesamaan daftar peralatan/perlengkapan, kesamaassonpe yang
menandatangani daftar hadir penyampaian dan perabuldokumen
penawaran serta harga penawaran yang berdekatameadekati HPS
dengan prosentase di atas 99% menunjukkan adamasdma diantara
PT Cinta Famili, PT Gemilang Permai, dan PT Medlkga Utama untuk
mengatur dan atau menentukan PT Cinta Famili selpmyaenang lelang
pada Paket VI; ----=-nmmmm oo oo oo e oo e

1.7. Paket Pembangunan Jembatan Air Kiwai(Baja) Kec. Muaa Jaya Sepanjang
50 m (Paket VII); ~—-~=-==m=mm=mm=mmmmmmmemmeeme oo
1.7.1. Bahwa LHPL pada pokoknya menyatakan: ---------—====--====-==-nmnnmu-mmnm-

1.7.1.1. Terdapat kesamaan dokumen antara PT Bunga Muliah)nd
PT Gading Cempaka Graha, PT Dua Sepakat, dan Pm Ala
Permai Indah Mandiri; ------=-=-====-===m-mmm oo

1.7.1.2. Terdapat kesamaan personil antara PT Bunga Muldahin
PT Gading Cempaka Graha, PT Dua Sepakat, dan Pm Ala
Permai Indah Mandiri, sebagaimana disebutkan dalartir
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12.4.7.1 sampai dengan 12.4.7.4 Bagian Tentang ID&dukara
PULUSAN 1N === m e mmmm e oo e e e e e
Nilai pekerjaan tertinggi yang pernah dikerjakaehoPT Bunga
Mulia Indah sebesar Rp 3.000.000.000 (tiga milyaiah); ---------
Harga penawaran seluruh peserta berdekatan daneken#iPS
dengan prosentase diatas 99%; ---------------———-mm-mmmmmmmemee-

1.7.2. Bahwa PT Bunga Mulia Indah dalam Pendapat atau Blaarnya pada

pokoknya menyatakan: -----------=-m-mmmmm e

1.7.2.1.

1.7.2.2.

1.7.2.3.

1.7.2.4.

Bahwa PT Bunga Mulia Indah tidak pernah melanggarat-
syarat untuk mengerjakan proyek pembangunan jemlat&iwai
(Baja) Kecamatan Muara Jaya sepanjang 50 m, kd@&nBunga
Mulia Indah secara administratif telah memenuhirayadan
berhasil mengajukan harga penawaran terendah vyaitu
Rp 8.996.879.000 (delapan milyar sembilan ratusbdam puluh
enam juta delapan ratus tujuh puluh sembilan wipiah); -----------
Bahwa PT Bunga Mulia Indah telah memiliki pengalama
pekerjaan pembangunan jembatan kepayang dan jafahpbung
panjang 120 M dengan nilai proyek Rp 14 Milyar damg
meminjam nama PT Anugerah Artha Abadi Nusa. Hal ini
merupakan upaya PT Bunga Mulia Indah memperolebdétasi
untuk turut serta dalam lelang/tender yang akaanggt--------------
Bahwa Thamrin secara nyata dan tegas berwenang
menandatangani Pakta Integritas mewakili PT BungdiaMndah
berdasarkan Surat Kuasa dari Saiful selaku Direkiitama
PT Bunga Mulia Indah; -------=-===-mmm oo
Bahwa PT Bunga Mulia Indah menolak secara tegasaatug
adanya persekongkolan karena selama proses lelang d
berjalannya pekerjaan tersebut PT Bunga Mulia Hntidak
pernah mendapat teguran dari instansi pemerintaimg ya
berwenang. Hal ini membuktikan PT Bunga Mulia Indatak
melanggar syarat-syarat lelang tentang dokumensdekuyang

diperlukan untuk lelang dan data personil;----------------=--=----—-
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1.7.2.5. Bahwa PT Bunga Mulia Indah tidak ada keterkaitalardabentuk

apapun dengan perusahaan peserta lelang Pakebl&tl karena

itu PT Bunga Mulia Indah sama sekali tidak mengétauanya
kesamaan nama-nama yang tercantum dalam personalia

perusahaan lainnya dan segala tindakan dan penbpatsonel

tersebut adalah tanggung jawab pribadi masing-rgasiama

personel tersebut. Dengan demikian PT Bunga Muliah tidak

terbukti melakukan persekongkolan horisontal;}——--------------

1.7.2.6. Bahwa berdasarkan Peraturan KPPU Nomor 2 Tahun, 20i&a
4.2 pada pokoknya menyatakan tender yang berpotensi

menciptakan persaingan usaha tidak sehat atau gl

persaingan usaha adalah; -------------=--=m s s ——

o Tender yang bersifat tertutup, atau tidak transpalan tidak

diumumkan secara luas; ---------=-=======----m - m oo

o Tender yang bersifat diskriminatif sehingga tidapat diikuti

o Tender dengan persyaratan dan spesifikasi tekais raereka

yang mengarah kepada pelaku usaha tertentu.
1.7.2.7. Bahwa paket VII yang diikuti oleh PT Bunga Muliadah telah

dilakukan pengumuman pelelangan secara luas deggarat-
syarat yang tidak diskriminatif dan tidak eksklusthingga semua
pelaku usaha yang berkompeten memiliki kesempaaag gama
untuk mengikuti lelang paket VII. Hal tesebut dikean dengan
adanya fakta bahwa tidak ada bukti yang menyatakiden
pekerjaan pembanguan paket VII yang dilakukan &&hBunga
Mulia Indah melebihi nilai kontrak yang disepakdtn terbukti
jembatan tersebut sudah dapat dinikmati oleh makggr-----------
1.7.3. Bahwa dalam pendapat atau pembelaannya, PT Gadingpdka Graha
pada pokoknya menyatakan sejak awal tidak pernatgikgi proses lelang
Paket VII; ---mmmmmmmm e
1.7.4. Berdasarkan bukti Akta Kuasa No. 17 dan 18 yangndiikan PT Bunga

Mulia Indah, Majelis Komisi menilai Saiful sebagaihak yang
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mengerjakan proyek pembangunan Jembatan Kepayang jdian
penghubung panjang 120 m dengan nilai proyek RMiyar bertindak
untuk dan atas nama pribadi dan tidak mengatasreamf@k Bunga Mulia
Indah. Oleh karena itu pendapat atau pembelaan igaB Mulia Indah
menjadi tidak relevan dan tidak dapat diterimagkarproyek pembangunan
Jembatan Kepayang dan jalan penghubung panjangni2@erupakan
pengalaman PT Anugerah Artha Abadi Nusa dan tidglatddilampirkan
sebagai pengalaman PT Bunga Mulia Indah karenarddonpekerjaan
tersebut menggunakan nama PT Anugerah Artha AbastaN-----------------
Bahwa Majelis Komisi menilai tindakan pinjam menaim perusahaan yang
dilakukan oleh Saiful yang dilegalkan dalam bengeknbuatan Akta Kuasa
No. 17 dan 18 dapat dikategorikan sebagai bentuisegengkolan
horisontal dalam tender/lelang yang melanggar P228aUndang-undang
NOMOr 5/1999; -----mmm e e e

Bahwa Majelis Komisi tidak sependapat dengan pesitdaiau pembelaan

PT Bunga Mulia Indah yang menyatakan telah memesyhrat secara
administratif dan  mengajukan  penawaran terendah esseb
Rp 8.996.879.000 (delapan milyar sembilan ratusbdampuluh enam juta
delapan ratus tujuh puluh sembilan ribu rupiah) jdita Komisi menilai
PT Bunga Mulia Indah seharusnya tidak lulus evaladministrasi karena
tidak memenuhi salah satu syarat yaitu “memiliki KRNPt” sebagaimana
diuraikan pada angka 1.8.4 diatas;-----------==========mmmmmmm oo
Bahwa Majelis Komisi berpendapat adanya kesamaasompié antara
PT Bunga Mulia Indah, PT Dua Sepakat, dan PT Alaenm@i Indah
Mandiri menunjukkan adanya keterkaitan dan kerjasaantara ketiga
perusahaan tersebut dalam bentuk tukar menukarrma® dalam
pembuatan dokumen penawaran dan menyusun hargagrana Hal ini

sesuai dengan fakta seluruh harga penawaran petsgag yang
Bahwa Majelis Komisi menilai adanya kesamaan péiistrarga yang

mendekati HPS dengan diatas 99%, dan kesamaan dakomanunjukkan

adanya kerjasama diantara PT Bunga Mulia IndahGadiing Cempaka
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Graha, PT Dua Sepakat, dan PT Alam Permai IndahdManntuk
mengatur dan atau menentukan PT Bunga Mulia Indaagai pemenang

|@IANG; ~=====m=mmm e e

1.7.9. Bahwa Majelis Komisi menilai adanya pendapat atmlpelaan PT Gading
Cempaka Graha yang menyatakan tidak pernah mendgtahg namun
Dokumen Penawarannya ada dalam daftar pesertadg-€laket VI, telah
menunjukkan bahwa PT Gading Cempaka Graha hanyajatip sebagai
pendamping untuk mengatur dan atau menentukan PigaBMulia Indah

sebagai pemenang lelang;------=============m—mm s

1.8. Tentang Persekongkolan Vertikal ---------=-=--=-mmmmemmm e

1.8.1.1. Bahwa hampir di semua paket yang menandatangania Pak
Integritas adalah staff perusahaan, bahkan ada gsatma
menandatangani Pakta Integritas mewakili 2 (duajgadaan,

o Paket | > “Agus A’ menandatangani Pakta Integritas
mewakili PT Dwi Perkasa Mandiri dan PT Nugraha Adi

1= 1 1] T T S S ——

o Paket Il-> “Isbaniah, S.H.” menandatangani Pakta Integritas
mewakili PT Baniah dan PT Alfa Amin Utama; --------------

o Paket Il > “Isbaniah, S.H.” menandatangani Pakta Integritas
mewakili PT Baniah dan PT Alfa Amin Utama; --------------

o Paket IV-> “Mulyadi (Ka. Pelaksana) menandatangani Pakta
Integritas mewakili PT Surya Eka Lestari, “Sudjarviéa.
Teknik)” menandatangani Pakta Integritas mewakili
PT Nusantara Membangun & PT Arga Makmur Mandiri,
“Isbaniah, S.H” menandatangani Pakta Integritas akéiv
PT Baniah dan PT Alfa Amin Utama; -------------——---------

o Paket V->“Isbaniah, S.H.” menandatangani Pakta Integritas
mewakili PT Baniah dan PT Alfa Amin Utama; --------------

o Paket VII > “Thamrin (adm proyek)” menandatangani Pakta

Integritas mewakili PT Bunga Mulia Indah, “Gunawgdm
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1.8.5.
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proyek) menandatangani Pakta Integritas mewakilidding
Cempaka Graha, “Ely Yeny (staf adm)’menandatangakia
Integritas mewakili PT Dua Sepakat, “Iriyanto (stdm)”
menandatangani Pakta Integritas mewakili PT Alammiae
Indah Mandiri; -------=-===-=mm e
o0 Paket IX 2> “Mulyadi (Pelaksana)” menandatangani Pakta
Integritas mewakili PT Surya Eka Lestari; ----——-----------
1.8.1.2. Pada Paket VII (Pembangunan Jembatan Air KiwaigBa{ Km,
Kecamatan Muara Jaya, PT Bunga Mulia Indah (Pentggnan
mencantumkan nilai pengalaman tertinggi yang pethiaérjakan
sebesar Rp 14 milyar tanpa melampirkan bukti dokukuntrak
proyek tersebut; ---------=-mmm s
Bahwa pada saat Sidang Majelis Komisi, Panitiaktid@enyampaikan
pembelaan atau tanggapan secara tertulis dan mengadénya kelalaian
dalam pelaksanaan lelang sehingga yang terjadi mgs®perti itu adanya; -
Bahwa Majelis Komisi menilai tindakan panitia yamgmperbolehkan staf
perusahaan menandatangani daftar hadir pendaftdean satu nama
menandatangani Pakta Integritas mewakili 2 (dua)gadhaan membuktikan
Panitia tidak teliti dan dengan sengaja melanggarsyaratan yang
ditetapkan dalam pengumuman lelang; ---------———----=-=--=m-mmmmmemmo
Bahwa Majelis Komisi menilai tindakan panitia yatgfap meluluskan
PT Bunga Mulia Indah pada Paket VII meskipun pesmgahn tertinggi
perusahaan (KD) yang dimiliki tidak memenuhi syananunjukkan Panitia
telah memfasilitasi PT Bunga Mulia Indah sebagangeang lelang pada
Paket VII; =--mmmm oo

Bahwa Majelis Komisi menilai tindakan panitia mebg&an adanya

kesamaan dokumen dan kesamaan personil antara tgpeksang

menunjukkan panitia telah memfasilitasi adanyadsanna diantara para

peserta |elang; -----=====mmmmm e
Bahwa Majelis Komisi menilai tidak adanya pendaptdu pembelaan
terhadap LHPL menunjukkan panitia menerima selisubHPL;-------------
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1.8.7. Bahwa ketentuan Undang-undang Nomor 18 Tahun 188farig Jasa
Konstruksi Pasal 17 ayat (6) menyatakaBadan-badan usaha yang
dimiliki oleh satu atau kelompok orang yang sama atau berada pada
kepengurusan yang sama tidak boleh mengikuti pelelangan untuk satu
pekerjaan  konstruksi  secara  bersamaan’.  Tindakan  Panitia
memperbolehkan para Terlapor yang mempunyai kesansasunan
pengurus mengikuti lelang pada paket yang samamgkan Panitia telah
memfasilitasi kerjasama yang dilakukan oleh Par¢aper; --------------------

1.8.8. Bahwa Majelis Komisi menilai tindakan Panitia memmtehkan
PT Sentosa Raya, PT Wahyu Wide, PT Alam Baru Parsdégh PT Surya
Eka Lestari, serta PT Bintang Selatan Agung dan NPdhalini Jaya
Manggala mengikuti lelang untuk pekerjaan yang samaaupakan tindakan
melawan hukum karena Panitia telah melanggar keteantialam Undang-
undang Nomor 18 Tahun 1999 tentang Jasa KonstRé&sal 17 ayat (6)
yang menyatakan: Badan-badan usaha yang dimiliki oleh satu atau
kelompok orang yang sama atau berada pada kepengurusan yang sama

tidak boleh mengikuti pelelangan untuk satu pekerjaan konstruksi secara

1.8.9. Bahwa dengan demikian, Majelis Komisi menyimpulkaerdapat
persekongkolan vertikal pada lelang ini; -----——----=--=-=-mmmmmmm oo

2. Menimbang bahwa dalam Pasal 22 UU No. 5 Tahun 1889atakan Pelaku usaha
dilarang bersekongkol dengan pihak lain untuk mengatur dan atau menentukan
pemenang lelang sehingga dapat mengakibatkan terjadinya persaingan usaha tidak

3. Menimbang bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut dikaitkan dengan dugaan
pelanggaran terhadap ketentuan pasal 22 UU Noh&nréa999, maka Majelis Komisi
menilai pemenuhan unsur-unsur pasal sebagai befikidt-----------=-==-mmmmcmmmmmmeeeoo
3.1. Unsur Pelaku Usaha: -------=-==m-mmm e oo

3.1.1. Bahwa yang dimaksud pelaku usaha berdasarkan Pasgka 5 UU No.

5 Tahun 1999 adalabrang perorangan atau badan usaha, baik yang

berbentuk badan hukum atau bukan badan hukum yang didirikan dan

berkedudukan atau melakukan kegiatan dalam wilayah hukum negara
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Republik Indonesia, baik sendiri maupun bersama-sama melalui

perjanjian, menyelenggarakan berbagai kegiatan usaha dalam bidang

Bahwa pelaku usaha yang dimaksud dalam perkaradmlah PT Surya
Prima Abadi, PT Surya Eka Lestari, PT Wahyu Widg€,3&ntosa Raya,
PT Cinta Famili, PT Bunga Mulia Indah, dan PT AlBaru Persada; ------

Bahwa dengan demikian unsur pelaku ugehgenuhi; ----------------------

3.2, Unsur Pihak Lain: ----m-mmmmmmm oo oo o

3.2.1.

3.2.2.

3.2.3.
3.3. Unsur

3.3.2.

Bahwa berdasarkan Pedoman Pasal 22 UU No. 5 TaB@8 $ang
dimaksud dengan pihak lain adalah para pihak @artian horizontal)
yang terlibat dalam proses lelang yang melakukasegengkolan lelang
baik pelaku usaha sebagai peserta lelang dan abjekshukum lainnya
yang terkait dengan lelang tersebut; --------======m-mmmmmmm oo

Bahwa pihak lain dalam perkara ini adalah PT NuwwanMembangun,
PT Bintang Selatan Agung, PT Arga Makmur Mandif, Pwi Perkasa
Mandiri, PT Nugraha Adi Taruna, PT Mahalini Jaya ndggala,

PT Gemilang Permai, PT Medika Jaya Utama, PT Gadiegipaka
Graha, PT Alam Permai Indah Mandiri, PT Dua SepaRat Sekawan

Maju Bersama dan Panitia; --------=-=-=--====m-——mmmm oo

Bahwa dengan demikian, unsur pihak l&rpenuhi;

Bersekongkol untuk mengatur dan/atau menentun pemenang

. Bahwa yang dimaksud dengan bersekongkol berdas&étdoman Pasal

22 UU No. 5 Tahun 1999 adal&brjasama yang dilakukan oleh pelaku
usaha dengan pihak lain atas inisiatif siapapun dan dengan cara apapun
dalam upaya memenangkan peserta lelang tertentu; ---------------=--=--=------
Bahwa berdasarkan Pedoman Pasal 22 UU No. 5 Tal999, 1
persekongkolan dapat terjadi dalam tiga bentukiuypersekongkolan
horizontal, persekongkolan vertikal, dan gabungan gersekongkolan
horizontal dan vertikal; -----------=-==== - o
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3.3.3. Bahwa yang dimaksud dengan persekongkolan horizoatalah
persekongkolan yang terjadi antara pelaku usahepatayedia barang dan
jasa dengan sesama pelaku usaha atau penyediag bedean jasa
pesaingnya; persekongkolan vertikal adalah pergiatan yang terjadi
antara salah satu atau beberapa pelaku usaha extgadm barang dan
jasa dengan panitia lelang atau panitia lelang pgawgguna barang dan
jasa atau pemilik atau pemberi pekerjaan, sedanggabungan
persekongkolan horizontal dan vertikal adalah pensgkolan antara
panitia lelang atau panitia lelang atau penggumangadan jasa atau
pemilik atau pemberi pekerjaan dengan sesama pelsaha atau

penyedia barang dan jasa; ----------------m - s

Paket Pembangunan Jembatan Rangka Baja desa Sundakecamatan
Lengkiti sepanjang 70 m (Paket |);-----======mmmmmm s oo oo
3.3.4. Bahwa terdapat keterkaitan dan kerjasama diantdraS&rya Prima
Abadi, PT Dwi Perkasa Mandiri, dan PT Sekawan Mag@isama yang
menunjukkan adanya persekongkolan horisontal dRlaket | melalui: ----
3.3.4.1. Kesamaan nomor telepon antara PT Surya Prima Abadi

PT Dwi Perkasa Mandiri; --------=-==-===mmmmmo oo

3.3.4.2. Adanya fakta Agus Andreas mewakili PT Dwi PerkasanMri

dan PT Nugraha Adi Taruna dalam penandatanganéar thaidir

pendaftaran dan Fakta Integritas;------------——----------=----—--
3.3.4.3. Adanya kesamaan tulisan dan tandatangan “Hendryanda

daftar hadir aanwijzing mewakili PT Surya Prima Abaan

dalam daftar hadir penyampaian dokumen penawaravakilie

PT Sekawan Maju Bersama. ----------=-=====mmsmmmmmmmmem e
Paket Peningkatan Jalan Lekis — Unit Il Lanjutan sstem ATB 6 km
Kecamatan Baturaja Timur (Paket Il), Paket Pembanguan Jalan Lubuk
Batang — Suka Pindah dan Jalan Lingkar Desa Belatum sepanjang 1 km
(Paket 1V), Paket Peningkatan Jalan Dr. Sutomo Keomatan Baturaja
Timur sepanjang 2 km (Paket V), dan Paket PekerjaaPembangunan Jalan
Tegal Arum (arah taman makam pahlawan kemarung) danJalan Lubuk
Dinging LPB 4 km (Paket [X); =---=-mmmmmmm oo
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3.3.5. Bahwa terdapat keterkaitan dan kerjasama dianfar@utya Eka Lestari,
PT Wahyu Wide, PT Alam Baru Persada, PT Nusantamb&ngun dan
PT Arga Makmur Mandiri yang membuktikan adanya ekosgkolan
horisontal dalam Paket II, Paket 1V, Paket V, dakd® IX melalui: ---------
3.3.5.1. Pengakuan H. Sofyan dan Direktur Wahyu Wide bahaagy
menyusun dokumen penawaran PT Wahyu Wide adalah
H. Sofyan; -------mmmommm e e e

3.3.5.2. Adanya kesamaan personil, kesamaan dokumen dara harg

penawaran yang mendekati nilai HPS; ----------=--==---mmemeuo—-

3.3.5.3. Staf H. Sofyan yang mewakili PT Nusantara Membandan

PT Arga Makmur Mandiri dalam setiap tahapan préslesg; ----

Paket Pembangunan Jalan Kurup — Batu Kuning Kec. Bau Raja — Kec.

Lubuk Batang sepanjang 7,5 km (Paket lll) dan Pekgman Jalan Gn.

Meraksa — Kertamulya Kec. Paninjauan sepanjang 10 (Paket VIII); -------
3.3.6. Bahwa terdapat keterkaitan dan kerjasama diant@are&Sé&htosa Raya,
PT Mahalini Jaya Manggala, PT Bintang Selatan Agdag PT Cinta
Famili dengan cara PT Sentosa Raya meminjam PTaBintSelatan
Agung, PT Mahalini Jaya Manggala dan PT Cinta Rarsdbagai
perusahaan pendamping untuk mengatur dan atau raegiem lelang

Paket 11l dan Paket VIII; =------mmmmmmm oo oo

Paket Pekerjaan Jalan Simpang Mandala — Simpang UniXIV Sepanjang

3,5 km (Paket VI);----mmmmmmm oo e
3.3.7. Bahwa terdapat kesamaan daftar peralatan/perleagkagesamaan
personil yang menandatangani daftar hadir penyaanpdan pembukaan
dokumen penawaran serta harga penawaran yang h&adeldan
mendekati HPS dengan prosentase diatas 99% meRanjudanya
kerjasama diantara PT Cinta Famili, PT Gemilang nRer dan

PT Medika Jaya Utama untuk mengatur dan atau mekemtPT Cinta

Paket Pembangunan Jembatan Air Kiwai (Baja) Kec. Mara Jaya

Sepanjang 50 m (Paket VII); =---m-mmmmmmmmm oo
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3.3.8. Bahwa terdapat kesamaan personil, harga yang maindd¢RS dengan
diatas 99%, dan kesamaan dokumen menunjukkan adesry@sama
diantara PT Bunga Mulia Indah, PT Gading Cempakah&r PT Dua
Sepakat, dan PT Alam Permai Indah Mandiri untuk gatur dan atau
menentukan PT Bunga Mulia Indah sebagai pemené#angte---------------

Persekongkolan Vertikal; ------=-==-=-==mm oo

3.3.9. Bahwa tindakan panitia yang memperbolehkan stafusadraan
menandatangani daftar hadir pendaftaran dan saba maenandatangani
Pakta Integritas mewakili 2 (dua) perusahaan meiikark Panitia tidak

teliti dan dengan sengaja melanggar persyaratag gldatapkan dalam

pengumuman lelang; ------=-==mmm s
3.3.10.Bahwa tindakan panitia yang tetap meluluskan PTgBuRlulia Indah
pada Paket VII meskipun pengalaman tertinggi péasa (KD) yang
dimiliki tidak memenuhi syarat menunjukkan Pantetah memfasilitasi
PT Bunga Mulia Indah sebagai pemenang lelang paket®¥Il; ------------
3.3.11.Bahwa tindakan panitia mengabaikan adanya kesardakmmen dan
kesamaan personil antara peserta lelang menunjuldeantia telah
memfasilitasi adanya kerjasama diantara para pelebang; -----------------
3.3.12Bahwa dengan demikian unsur bersekongkol untuk atenglan atau

menentukan pemenang lelaegpenuhi; ----------------m-m-momomemmme e

3.4. Persaingan usaha tidak sehat: -------=-==m-mmm s oo
3.4.1. Bahwa yang dimaksud dengan persaingan usaha tidakt syang
ditetapkan dalam Pasal 1 angka 6 UU No. 5 Tahun9 18@alah
persaingan antara pelaku usaha dalam menjalankgaitde produksi dan
atau pemasaran barang dan atau jasa yang dilalkdém@gan cara tidak
jujur atau melawan hukum atau menghambat persaunggm,; --------------
3.4.2. Bahwa tindakan para Terlapor dalam bentuk pengatysaminjaman
perusahaan, adanya kesamaan dokumen, kesamaamilpatatam
perusahaan, harga penawaran yang mendekati HP@&rdpngsentase di
atas 99% telah menciptakan persaingan semu dalasegpielang ini

dengan difasilitasi oleh Panitia;-------------——=--=--=-=-m e

Halaman 70 dari 75



SALINAN

3.4.3. Bahwa dengan adanya persaingan semu mengakibasisiinldlang ini
tidak mendapatkan harga yang terbaik;-------——------------m o mem e -
3.4.4. Bahwa tindakan Panitia memperbolehkan PT Sentoya, RRI Wahyu
Wide, PT Alam Baru Persada, dan PT Surya Eka Liestaia PT Bintang
Selatan Agung dan PT Mahalini Jaya Manggala metigiglang untuk
pekerjaan yang sama merupakan tindakan melawamhl&tena Panitia
telah melanggar ketentuan dalam Undang-undang Nda&drahun 1999
tentang Jasa Konstruksi Pasal 17 ayat (6); -———-----------------=----—--
3.4.5. Bahwa dengan demikian, unsur persaingan usahagseteterpenuhi; ---
. Menimbang bahwa sebelum memutuskan, Majelis Komismpertimbangkan hal-hal
yang memberatkan yaitu PT Cinta Famili, PT GemilRegmai, PT Alam Permai Indah
Mandiri, PT Nusantara Membangun, PT Arga Makmur anPT Nugraha Adi Taruna
dan PT Medika Jaya Utama tidak pernah hadir memepamggilan Tim Pemeriksa
selama proses pemerikSaan; ------=--=--=-mmmm oo e e
. Menimbang bahwa sebelum memutuskan, Majelis Komismpertimbangkan hal-hal
yang meringankan yaitu PT Wahyu Wide, PT SentosaRRaT Surya Eka Lestari, PT
Alam Baru Persada, dan PT Bintang Selatan Agurd telemberikan pengakuan dalam
pemeriksaan tentang keterlibatan dalam mengatur alan menetapkan pemenang
[@lang; —==-=mm == o e

. Menimbang bahwa sebagaimana tugas Komisi yang dudakialam Pasal 35 huruf e

UU No. 5 Tahun 1999, Majelis Komisi merekomendasikapada Komisi untuk: ---------

6.1. Meminta kepada Bupati Ogan Komering Ulu untuk meahk&gn prinsip
persaingan usaha yang sehat dalam pelaksanaamgy léiawilayah Kabupaten
Ogan Komering UlU; ==----mmmmm s e

6.2. Meminta kepada atasan langsung Panitia guna mekahesanksi administratif
kepada Panitia karena memfasilitasi terjadinyagsensgkolan dalam lelang ini; ---

. Menimbang bahwa perkara ini tidak dalam ruang lipgkegiatan dan atau perbuatan

dan atau perjanjian yang dikecualikan sebagaimanaksud Pasal 50 huruf a UU No.

5 Tahun 1999; ----m-mmmmm oo e

. Menimbang bahwa berdasarkan fakta dan kesimpulatagdi serta dengan mengingat

Pasal 43 ayat (3) UU No. 5 Tahun 1999, Majelis Kot
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MEMUTUSKAN

Menyatakan Terlapor I: PT Surya Eka Lestari, Terlapor Il: PT Wahyu Wide,
Terlapor Ill: PT Sentosa Raya, Terlapor IV: PT Nusantara Membangun,
Terlapor V: PT Cinta Famili, Terlapor VI: PT Binta ng Selatan Agung, Terlapor
VII: PT Arga Makmur Mandiri, Terlapor VIII: PT Alam  Baru Persada, Terlapor
IX: PT Surya Prima Abadi, Terlapor X: PT Dwi Perkasa Mandiri, Terlapor XI:
PT Nugraha Adi Taruna, Terlapor Xll: PT Mahalini Ja ya Manggala, Terlapor
XIII: PT Gemilang Permai, Terlapor XIV: PT Medika J aya Utama, Terlapor XV:
PT Bunga Mulia Indah, Terlapor XVI: PT Gading Cempaka Graha, Terlapor
XVII: PT Alam Permai Indah Mandiri, Terlapor XVIII: PT Dua Sepakat,
Terlapor XIX: Panitia Pengadaan Barang/Jasa Konstriksi di Dinas PU Bina
Marga Kabupaten Ogan Komering Ulu APBD Tahun Anggaian 2009, dan
Terlapor XX: PT Sekawan Maju Bersama terbukti secaa sah dan meyakinkan
melanggar Pasal 22 UU No. 5 Tahun 1999 tentang Largan Praktek Monopoli
dan Persaingan Usaha Tidak Sehat; -------=-==-==—— == m oo
Menghukum Terlapor I: PT Surya Eka Lestari untuk membayar denda sebesar
Rp 59.743.000 (lima puluh sembilan juta tujuh ratusempat puluh tiga ribu
rupiah) yang harus disetor ke Kas Negara sebagai gan pendapatan denda
pelanggaran di bidang persaingan usaha Satuan KerjaKomisi Pengawas
Persaingan Usaha melalui bank Pemerintah dengan kedpenerimaan 423755
(Pendapatan Denda Pelanggaran di Bidang Persaingasysaha); -----------------------
Menghukum Terlapor 1l: PT Wahyu Wide untuk membayar denda sebesar
Rp 226.782.000 (dua ratus dua puluh enam juta tujulratus delapan puluh dua
ribu rupiah) yang harus disetor ke Kas Negara sebag setoran pendapatan denda
pelanggaran di bidang persaingan usaha Satuan KerjaKomisi Pengawas
Persaingan Usaha melalui bank Pemerintah dengan kedpenerimaan 423755
(Pendapatan Denda Pelanggaran di Bidang Persaingassaha); -----------------------
Menghukum Terlapor Ill: PT Sentosa Raya untuk membaar denda sebesar
Rp 659.123.000 (enam ratus lima puluh sembilan jutaeratus dua puluh tiga ribu
rupiah) yang harus disetor ke Kas Negara sebagai gan pendapatan denda

pelanggaran di bidang persaingan usaha Satuan KerjaKomisi Pengawas
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Persaingan Usaha melalui bank Pemerintah dengan kedpenerimaan 423755
(Pendapatan Denda Pelanggaran di Bidang Persaingassaha); -----------------------

Menghukum Terlapor V: PT Cinta Famili untuk membayar denda sebesar
Rp 187.275.000 (seratus delapan puluh tujuh juta curatus tujuh puluh lima ribu

rupiah) yang harus disetor ke Kas Negara sebagai ®gan pendapatan denda
pelanggaran di bidang persaingan usaha Satuan KerjaKomisi Pengawas
Persaingan Usaha melalui bank Pemerintah dengan kedpenerimaan 423755
(Pendapatan Denda Pelanggaran di Bidang Persaingassaha); -----------------------

Menghukum Terlapor VIII: PT Alam Baru Persada untuk membayar denda
sebesar Rp 52.428.000 (lima puluh dua juta empat t@s dua puluh delapan ribu
rupiah) yang harus disetor ke Kas Negara sebagai #an pendapatan denda
pelanggaran di bidang persaingan usaha Satuan KerjaKomisi Pengawas
Persaingan Usaha melalui bank Pemerintah dengan kedpenerimaan 423755
(Pendapatan Denda Pelanggaran di Bidang Persaingassaha); -----------------------

Menghukum Terlapor IX: PT Surya Prima Abadi untuk m embayar denda
sebesar Rp 599.499.000 (lima ratus sembilan puluterabilan juta empat ratus
sembilan puluh sembilan ribu rupiah)yang harus diseor ke Kas Negara sebagai
setoran pendapatan denda pelanggaran di bidang pasigan usaha Satuan Kerja
Komisi Pengawas Persaingan Usaha melalui bank Pemetah dengan kode

penerimaan 423755 (Pendapatan Denda Pelanggaran didang Persaingan

Menghukum Terlapor XV: PT Bunga Mulia Indah untuk m embayar denda
sebesar Rp 449.844.000 (empat ratus empat puluh dailan juta delapan ratus

empat puluh empat ribu rupiah) yang harus disetor ke Kas Negara sebagai
setoran pendapatan denda pelanggaran di bidang peasigan usaha Satuan Kerja
Komisi Pengawas Persaingan Usaha melalui bank Pemetah dengan kode
penerimaan 423755 (Pendapatan Denda Pelanggaran didang Persaingan
Usaha);

Melarang Terlapor I: PT Surya Eka Lestari, Terlapor Il: PT Wahyu Wide,

Terlapor lll: PT Sentosa Raya, Terlapor VI: PT Bintang Selatan Agung,
Terlapor VIII: PT Alam Baru Persada, Terlapor IX: P T Surya Prima Abadi,

Terlapor X: PT Dwi Perkasa, Terlapor Xll: PT Mahalini Jaya Manggala,
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Terlapor XV: PT Bunga Mulia Indah, Terlapor XVIIl:  PT Dua Sepakat dan
Terlapor XX: PT Sekawan Maju Bersama untuk mengikui lelang yang
menggunakan dana Anggaran Pendapatan Belanja NegargdAPBN) dan
Anggaran Pendapatan Belanja Daerah (APBD) di seluru Indonesia selama 12
(dua belas) bulan sejak putusan ini mempunyai kekuan hukum tetap; -------------
Melarang Terlapor IV: PT Nusantara Membangun, Terlapor V: PT Cinta Famili,
Terlapor VII: PT Arga Makmur Mandiri, Mandiri, Terl apor XI: PT Nugraha
Adi Taruna, Terlapor Xlll: PT Gemilang Permai, Terl apor XIV: PT Medika
Jaya Utama, Terlapor XVI. PT Gading Cempaka Graha dan Terlapor XVII:
PT Alam Permai Indah Mandiri, untuk mengikuti lelang yang menggunakan
dana Anggaran Pendapatan Belanja Negara (APBN) daAnggaran Pendapatan
Belanja Daerah (APBD) di seluruh Indonesia selama@8l (delapan belas) bulan

sejak putusan ini mempunyai kekuatan hukum tetap; —------------------=-=------------

Demikian putusan ini ditetapkan dalam Rapat Musyatvdajelis Komisi pada hari Senin,

tanggal 15 November 2010 dan dibacakan di mukadagrgan yang dinyatakan terbuka

untuk umum pada hari yang sama oleh Majelis Kogasg terdiri dari Didik Akhmadi, Ak.

M.Comm sebagai Ketua Majelis Komisi, Erwin Syah@IH. dan Ir. Dedie S. Martadisastra,

S.E, M.M. masing-masing sebagai Anggota Majelis Kpndibantu oleh Andhika Willy

Wardana, S.E dan Hafis Sutomo, S.E. masing-masioggai Panitera;

Ketua Majelis,

ttd.
Didik Akhmadi, Ak. M.Comm
Anggota Majelis, Anggota Majelis,
ttd. ttd.
Erwin Syahril, S.H. Ir. Dedie S. Martadisastra, S.E, M.M.
Panitera,
ttd. ttd.
Andhika Willy Wardana, S.E Hafis Sutomo, S.E.

Untuk Petikan yang sah:
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SEKRETARIAT KOMISI PENGAWAS PERSAINGAN USAHA

Plt. Sekretaris Jenderal

Mokhamad Syuhadhak
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